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Uvod

Véazeni studenti, do rukou se Vam dostava pracovni verze studijniho textu Zaklady humanni geografie 2 —
Geografie sidel. Tento text je vytvofen v souladu se zdsadami pro tvorbu distanénich studijnich opor, proto
mé& mozné pro Vas ponékud nezvyklou formu. V budoucnosti by mél slouzit VaSim kolegm z pfipravované
kombinované formy studijniho oboru Geografie. Cilem pracovnik( katedry geografie je zpracovat pro né
studijni opory tak, aby i ve specifickych podminkach ,doméaci pfipravy* kombinované se sobotnimi tutorialy
ziskali stejnou sumu znalosti jako Vy, U€astnici prezenéniho studia. Na rozdil od Véas budou tito Vasi kolego-
vé studovat pfi zaméstnani, a tudiZ budou mit jen omezené moZznosti konzultovat nejasné nebo obtizné sro-
zumitelné pasaze textu. Budeme Vam proto vdécni, kdyz autory této studijni opory na takova mista upozor-
nite.

Pripravu distan¢ni formy studijniho oboru Geografie zajiStuje projektovy tym Operaéniho projektu Vzdélani
pro konkurenceschopnost — CZ.1.07/2.2.00/18.0014 ,RozSifeni akreditace studia ucitelské geografie na PfF
UP v Olomouci o kombinovanou formu®, do kterého je zapojena vétSina ¢lenu katedry geografie, mj. vSichni
vyucujici. Z prostfedk(l projektu je hrazena zejména pfiprava studijnich opor. Ty jsou postupné zpracovava-
ny podle jednotné metodiky tak, aby byly béhem akademického roku 2012—-13 ovéfeny ve vyuce. Jejich defi-
nitivni verze budou recenzovany jak z odborného, tak didaktického hlediska.



Vysv étlivky k ikonam

Priivodce studiem

Prostfednictvim pravodce studiem k vdm promlouvd autor textu. V pribéhu Cetby vas upozoriu-
je na dullezité paséze, nabizi vdm metodickou pomoc a nebo pfedavéa dualezitou vstupni informa-
ci ke studiu kapitoly.

Priklad
Priklad objasnuje probirané ucivo, pfipadné propojuje ziskané znalosti s ukazkou jejich praktic-
ké aplikace.

Ukoly

Pod ikonou Ukoly najdete dva druhy ukoll. Bud vas autor vybidne k tomu, abyste se pod néja-
kou otdzkou zamysleli a uvedli svdj vlastni nazor na polozenou otadzku, nebo vam zada ukol,
kterym provéfuje ziskané znalosti. Spravné feSeni zpravidla najdete pfimo v textu.

Pro zajemce
Cast pro zajemce je urCena tém z vas, ktefi mate zajem o hlubSi studium dané problematiky.
Najdete zde i odkazy na doplfujici literaturu. Pasaze i ukoly jsou zcela dobrovolné.

Reseni

V feSeni mlzZete zkontrolovat spravnost své odpovédi na konkrétni Ukol nebo v ném najdete
feSeni konkrétniho testu. Vaze se na konkrétni Ukoly, testy! Nenajdete zde databazi spravnych
odpovédi na vSechny ukoly a testy v textu!

Shrnuti

Ve shrnuti si zopakujete klicové body probirané latky. Zjistite, co je pokladano za dilezité. Po-
kud shledéate, ze nékterému Useku nerozumite, nebo jste u€ivo Spatné pochopili, vratte se na
pFisluSnou paséaz v textu. Shrnuti vam poskytne rychlou korekci!

Kontrolni otazky a ukoly

Provéfuji: do jaké miry jste pochopili text, zapamatovali si podstatné informace a zda je dokaze-
te aplikovat pfi feSeni problému. Najdete je na konci kazdé kapitoly. Peclivé si je promyslete.
Odpovedi mlZete najit ve vice ¢i méné skryté formé pfimo v textu. Nékdy jsou tyto otazky feSe-
ny na tutoridlech. V pfipadé nejasnosti se obratte na svého tutora.

Pojmy k zapamatovani

Najdete je na konci kapitoly. Jde o klicova slova kapitoly, kter&4 byste méli byt schopni vysvétlit.
Po prvnim prostudovani kapitoly si je zkuste nejprve vyplnit bez nahlédnuti do textu! Teprve pak
srovnejte s pfislusnymi formulacemi autora. Pojmy slouzi nejen k vasi kontrole toho, co jste se
naucili, ale mdzete je velmi efektivné vyuzit pfi zavéreéném opakovani pred testem!

M
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1 Uvod do geografie sidel, zakladni
pojmy

Cil

Po prostudovani této kapitoly budete umét:
= Charakterizovat geografii sidel a jeji parcialni discipliny
= Pojmenovat a rozlisit sidelni prostorové jednotky

= Pojmenovat a rozliSit administrativné spravni prostorové jednotky

Doba potfebna k prostudovani kapitoly: 60 minut .

Pravodce studiem

V Gvodni kapitole z geografie sidel se seznamite s definici a zakladnimi pojmy
geografie sidel. Je pomérné snadno zvladnutelna, ale obsahuje rfadu pojmd,
jejichz pfesny vyznam si musite osvojit pfedtim, nez zacnete studovat dalSi kapi-
toly. Budeme rozliSovat mezi sidelnimi jednotkami a administrativné spravnimi

ax

hierarchické arovni, kde funguji lokalni samospravy.

1.1 Uvod do geografie sidel

Geografie sidel je jednou z tradi¢nich dilé¢ich geografickych disciplin. Jak uz napo-
vida jeji nazev, objektem jejiho zajmu jsou sidla. Geografie obecné studuje nejen
rozmisténi riznych objektl v prostoru, ale zabyva se i tim, jaké jsou jejich vzajem-
né vztahy, jak se méni v Case a snazi se odvodit pficiny a zakonitosti jejich rozmis-
téni. Proto se geografie sidel nesnazi pouze popsat rozmisténi sidel ve svété, ale
také napf. zjistit:

= jak se sidla vzdjemné ovlivauji

= jakou maji sidla funkci

= jak se méni sidla v ¢ase

» jakou maiji sidla vnitfni strukturu, jak jsou organizovana
= jestli existuji néjaké zékonitosti rozlozeni sidel v prostoru

Otéazek, kterymi se geografie sidel je samozifejmé mnohem vic, pro zakladni pred-
stavu nam ale zcela postaci definice geografie sidel, kterou jsme pfevzali z prace
0. BaSovského a J. Mladka (1989):

Geografie sidel je dil¢i geograficka disciplina, ktera zkouma z ¢asoprostorového
aspektu strukturu, vzajemné vztahy a specifické zvlastnosti sidel.




Geografie sidel se zpravidla ¢leni na:

= geografii osidleni (settlement geography): zkouma sidelni systémy, sidla jsou
brana jako vnitfné stejnoroda, zkoumaji sevztahy mezi sidly

= geografii mésta (urban geography): zkouma vnitfni strukturu mést, morfologic-
ké, genetické a sociodemografické znaky, vyvoj a problémy meést

= geografii venkova (rural geography): zkouma venkovské osidleni a jeho pro-
blémy, je relativné autonomni disciplinou geografie sidel

1.2 ZA&kladni pojmy a klasifikace sidelnich jednotek

Zakladem kazdého sidla jsou tzv. usedlosti (sidelni jednotky, lidska obydli), tj.
prostory trvalého nebo jen ob&asného pobytu ¢lovéka, ve kterych ¢loveék prespava,
pracuje nebo pfechovava své zasoby. Soucasti usedlosti je zpravidla obytny dim,
v nékterych pripadech (zejména na venkové) i hospodarské budovy a k nim pfilé-
hajici hospodarsky prostor (dvir, zahrada).

Usedlosti se vzajemné liSi nejen velikosti, tvarem ¢i pouzitym stavebnim materia-
lem, ale i funkci, stalosti nebo délkou obyvani. Stavebni material pouzity na stavbu
usedlosti zavisi nejen na Ucelu stavby a bohatstvi pfipadné chudobé majitele, ale
odrazeji se v ném i tradice, zvyklosti a zplsob obZivy obyvatel, pfipadné klimatické
podminky. Usedlosti ko¢ovniku jsou zpravidla stavény z materiall, které umoznuji
jejich snadné rozebrani a transport na jiné misto (kGze) pfipadné pocitaji s pre-
chodnym charakterem obydli (snih a led u inuitskych igld). Trvala obydli byvaji
stavéna z relativné stalejSich materialt: hliny, dfeva, kamene, cihel, ve vyspélej-
Sich zemich i z panell, skla, Zelezobetonovych konstrukci, hliniku apod. Z podob-
nych davodu se liSi i velikost usedlosti. Jako velikost usedlosti oznacujeme v geo-
grafii sidel pocet rodin, pro které je usedlost urena. Vedle usedlosti jednorodin-
nych ¢&i dvourodinnych existuji i usedlosti hromadné, uréené k bydleni vétSiho po-
¢tu rodin.

Dulezitym pojmem pro identifikaci je samotné sidlo. Sidlem rozumime prostorové
oddélenou a trvale osidlenou skupinu lidskych obydli. Kazdé sidlo ma zpravidla
vlastni mistni pojmenovani a je oddéleno od ostatnich sidel plochami, na kterych
lidska obydli nejsou. Pokud ma sidlo mensi poc¢et usedlosti, oznacuje se jako ven-
kovské sidlo, pokud mé& vétSi pocet usedlosti a splfiuje néktera dalsi podminky,
oznacuje se jako mésto.

Sidlo by mélo byt souvisle zastavéno, za preruSeni souvislého zastavéni se ale
nepokladaji zahrady patfici k domu a plochy ve vefejném uzivani (parky, cesty,
hibitovy, letiSté, pfemosténé vodni plochy apod.). Za soucast sidla se povazuji i
lidska obydli, ktera jsou v blizkosti souvisle zastavéné plochy, pokud od ni nejsou
dal nez 200 m. Vzdéalenost 200 m je vSak jen orientani a nelze ji povaZzovat za
zavaznou pro vSechny zemé.



Soucasti kazdého sidla jsou:
= obyvatelstvo

= materialni formy, které si obyvatelstvo vytvafi (nezahrnuji pouze obytné budo-
vy, ale také domy, které neslouzi k bydleni (obchody, Ufady, sklady, tovarny
apod.) a rdzné plochy, které jsou nezbytné k fungovani sidla (cesty, parky, za-
hrady, parkovisté apod.)

Se z&kladnimi pojmy geografie sidel — usedlost, sidlo, mésto, venkovské sidlo —
jsou €asto zaménovany pojmy administrativné spravni, zejména pojem obec.

Obec je zakladni ¢lanek administrativniho ¢lenéni statu. Podle zakona ¢. 128/2000
Sb. o obcich (obecni zfizeni) tvofi ,zakladni Gzemni samospravné spolecenstvi
ob¢and*, které ,pecuje o vSestranny rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obc¢a-
nd“. Kazdéa obec je hranicemi oddélena od jinych obci nebo od Gzemi jinych statu.

V Ceské republice obce vypliuji celé Gzemi statu s vyjimkou péti tzv. vojenskych
Gjezdl. Vojensky Gjezd je podle zakona o zajistovani obrany Ceské republiky (&.
222/1999 Sh.) ,vymezena Cast Uzemi statu ur¢ena k zajiStovani obrany statu a k
vycviku ozbrojenych sil*. Ujezdy tvoFi Gzemni spravni jednotky, které nejsou, na
rozdil od obci, samospravné, na jejich Gzemi neexistuji volena zastupitelstva a
vnitfni spravu vykonava tzv. Ujezdni Grad, ktery je zaroven organem statni spravy i
vojenskym organem. V jeho Cele je jmenovany pfednosta, podfizeny ministerstvu
obrany. Na Uzemi Ujezdd jsou umistény tzv. vojenské vycvikové prostory, které
slouzi k zabezpeg&eni polniho vycviku Armady Ceské republiky (jejich nazvy se ale
v nékterych pfipadech neshoduji s nazvem vojenského Gjezdu).

Tab. 1 Vojenské tjezdy v Ceské republice

. L Sidlo tjezdniho Néazev vojenského

Vojensky Ujezd Ly Okres Lo
Uradu vycvikového prostoru

Boletice Boletice Cesky Krumlov Boletice
Brdy Jince PFibram Jince
Brezina Vyskov Vyskov Dédice
Hradisté Karlovy Vary Karlovy Vary Hradisté
Libava Mésto Libava Olomouc Libava

Pramen: Uvést puvod dat.

Obec se muze skladat z jednoho nebo vice katastralnich Uzemi. Katastralni tzemi
vznikla v dnesni podobé na pocatku 19. stoleti a slouzi k pfesné evidenci pravnich
vztahd k padé, zejména k evidenci viastnictvi.

Obce sice tvorfi jednotny celek (jedno obecni zastupitelstvo, obecni rozpocet
apod.), mohou vSak mit n&kolik ¢asti. Cast obce je evidenéni jednotka, kterd méa
vlastni nazev a vlastni oznagovani budov popisnymi nebo evidenénimi &isly. Casti
obce nemaji vlastni volené organy samospravy, zakon o obcich ale umoznuje zfi-
zeni tzv. obecniho vyboru s velmi omezenymi pravomocemi. Obec jako celek ma

zpravidla nazev totozny s ndzvem své nejvyznamnéjSi ¢asti.

Pro ¢éasti obce se dfive pouzivalo i oznaceni osada. Pojem osada byl ale uzivan
pouze pro ty ¢asti obce, které byly od jeji hlavni ¢asti mistné oddéleny.

Obec

Vojensky Ujezd

Cast obce
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Mésto

VétSi obce mohou obdrzet méstsky statut — pak se oznacuji jako mésta. 24 vel-
kych nebo rozlehlych mést Ceské republiky se oznaduje jako statutarni m ésta.
Tato mésta mohou (ale nemusi) roz€lenit své tzemi na mensi samospravné mést-
ské obvody nebo méstské &asti s vlastnimi organy samospravy. Uzemné &lenéna
statutarni mésta usporadaji své vnitfni pomeéry ve vécech spravy mésta obecné
zavaznou vyhlaskou (statutem).

Priklad / PFiklad z praxe

Statutarni mésta jsou Brno, Ceské Budg&jovice, D&&in, Frydek-Mistek, Havifov,
Hradec Krélové, Chomutov, Jihlava, Karlovy Vary, Karvina, Kladno, Liberec,
Mlada Boleslav, Most, Olomouc, Opava, Ostrava, Pardubice, Plzen, Pferov, Tep-
lice, Usti nad Labem a Zlin. Samospravni méstské &asti nebo méstské obvody (s
radou MC nebo MO, na ¢&ele se starostou ma 8 z nich; MC anebo MO, které
nejsou samospravni jich mé 16 (nejvétsi z nich je Olomouc).

Zcela zvlastni postaveni ma hlavni mésto Praha, jehoz sprava se fidi zvlaStnim
zakonem, protoze Praha je sou¢asné obci i vy$Sim Gzemnim samospravnym cel-
kem (krajem). Podobné jako statutarni mésta se Praha déli na samospravné mést-
ské ¢asti.

Administrativné spravni ¢lenéni statu podléha neustdlym zménam. Obce se mohou
sluovat nebo naopak rozdélovat a jejich pocet proto neni staly.

Priklad / PFiklad z praxe

Velkymi zmé&nami proSel systém obci i na Gzemi dnedni Ceské republiky. Nap¥. v
roce 1961 bylo na naSem dneSnim Gzemi 8 726 obci, v nasledujicich letech po-
Cet vyrazné klesal (1970: 7 511, 1980: 4 778, 1990: 4 100), v 90. letech 20. stole-
ti, kdy doSlo k rozdéleni nékterych uméle vytvofenych velkych obci, opét rostl. V
roce 2012 se podet obci na Gzemi Ceské republiky pohybuje kolem hodnoty 6
250.

Velké rozdily ve velikosti a poétu obci jsou i mezi jednotlivymi staty. Ceska re-
publika patfi mezi staty s nejmensi prdmérnou velikosti obci. V roce 2012 ma u
néas ,pramérna obec" 1650 obyvatel.

Protoze administrativné spravni (obce) i Uzemné technické (katastralni Uzemi)
jednotky nerespektuji zcela sidelni strukturu statu, byly v roce 1970 vytvofeny pro
statistické cely mensi Uzemni jednotky, nez jsou katastralni Gzemi — tzv. zakladni
sidelni jednotky (ZSJ). Byly vymezeny tak, aby zahrnovaly ¢asti sidel se stejnou
funkci (obytna, prdmyslova, rekreaéni apod.). Ve vybranych méstech se zakladni
sidleni jednotky oznacuji jako urbanistické obvody (byva jich nékolik), na venko-
vé sidelni lokality (s pominutim samot zpravidla jedno sidlo tvofi jednu sidelni
lokalitu). ZSJ nepodléhaji Zadnym administrativnim zménam, umoznuji proto
zkoumani zmén osidleni v ¢ase. Pro statistické Gc¢ely se pouzivaji i tzv. zakladni
Gzemni jednotky (ZUJ), které kopiruji administrativné spravni strukturu statu (jsou
definovany jako takové prostorové jednotky, které se pro Gcely statni spravy dale
nedéli, tento pojem zahrnuje vSechny obce, méstské obvody ¢ méstské casti) a
Gzemni technické jednotky  (UTJ, zpravidla totozné s katastralnimi Gzemimi, jen v
pfipadé, kdy je katastralni uzemi roz€lenéno hranicemi méstského obvodu nebo
méstské &asti, je rozdéleno na pfislusny pocet UTJ).




1.3 Vztah administrativn é spravnich jednotek a sidel

Pojmy obec a sidlo nejsou totozné. Obce jsou administrativné spravni jednotky,
sidla jsou Utvary vymezené na zakladé geografickych kritérii. Proto mize jedna
obec zahrnovat i vétSi pocet sidel, naopak néktera sidla mohou byt rozdélena na
vétSi pocet obci. Pfesto v praxi pracuji i geografové sidel s obcemi — fada statistic-
kych Gdajh je totiz dostupna pouze pro sidla a tak vlastng i pocet sidel v Ceské
republice mizeme pouze odhadnout (pfesahuje 15 000).
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Obr. 1 Vymezeni katastralnich Gzemi, obci a sidel v oblasti Netina (okres Zd'ar nad Saza-
vou)

Pro zajemce

Ukol / Ukol k zamysleni

Pro¢ neni kazdé sidlo zaroveri obci?

Jaky je rozdil mezi méstem v geografickém chapani a v administrativné sprav-
nim smyslu?

Najdéte ve svém okoli pfiklady obci slozenych z vétSiho poctu sidel, obci tvore-
nych jedinym sidlem pfipadné sidel rozdélenych mezi dvé nebo vice obci.
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Geografie sidel

= je dil¢i geograficka disciplina, ktera zkouma z ¢asoprostorového aspektu struk-
turu, vzajemné vztahy a specifické zvlastnosti sidel. Je jednou z tradi¢nich dil-
¢ich geografickych disciplin a zkouma nejen rozlozeni sidel v prostoru a Case,
ale i jejich funkci, vnitfni organizaci, zakonitosti jejich rozloZeni a jejich vzajem-
né vztahy.

Usedlost

= je prostor trvalého nebo jen ob&asného pobytu ¢lovéka

= muze byt stala nebo stéhovava

= muZze byt obyvéna trvale, sez6nné nebo ob&asné

Sidlo

= je prostorové oddélena a trvale osidlena skupinou lidskych obydli

= sidla se déli na venkovska sidla a mésta

Osidleni

= jerozmisténi lidskych sidel v krajiné.

Obce

=  jsou Uzemni samospravné jednotky

= skladaji se z jednoho nebo vice katastralnich dzemi

= mohou se ¢lenit na ¢asti (eventuelné méstské obvody)

= mohou zahrnovat i vétSi pocet sidel nebo naopak jen ¢ast sidla

Kontrolni otazky a Ukoly
1. Co vS8echno muzeme zkoumat v rAmci geografie sidel?
2. Vysvétlete pojmy: sidlo, obec, osidleni.
3. Co jsou katastralni Gzemi, k jakym ucelim se pouzivaji?

Pojmy k zapamatovani

Geografie sidel, geografie osidleni, geografie mésta, geografie venkova; used-
lost, sidlo, osidleni; obec, katastralni Uzemi, ¢ast obce, urbanisticky obvod, si-
delni lokalita




2 Venkovskeé osidleni

Cil
Po prostudovani této kapitoly budete umét:
= Charakterizovat venkovskd sidla
*= RozliSovat venkovska sidla podle morfologickych znaku

* RozliSovat venkovska sidla podle funkce

Doba potfebna k prostudovani kapitoly: 60 minut .

Pravodce studiem

Venkov je zajimavy a pro mnohé lidi nachéazejici se v ¢asovém shonu a stresu
urcité i atraktivni. V této kapitole se seznadmite se zakladni charakteristikou ven-
kovskych sidel. Je pomérné snadna a nenaro¢na na predstavivost nebo logické
mysSleni. Je ale bezpodminec¢né nutné, abyste uz méli osvojené pojmy z pred-
chozi kapitoly.

2.1 Vymezeni venkovskych sidel

Za venkovska sidla jsou v tradi¢nim pojeti pokladana sidla, ve kterych se prevéaz-
na vétSina obyvatelstva zivi zemédélstvim. Nezalezi pfitom na tom, jestli obyvatelé
venkova produkuji zemédélské vyrobky pro vlastni potfebu, nebo je dodavaji na
trh. Néktefi autofi zahrnuji mezi venkovskou formu osidleni i prvotni sidelni formy
osidleni pfedzemédélského obyvatelstva (autarkické hospodarstvi).

V soucasnosti se vSak pojmu vesnice, venkovské osidleni nebo venkov pouziva
pro vSechna sidla, ktera nejsou mésty bez ohledu na to, Ze obyvatelstvo vétSiny
takovych sidel uz ztratilo jakékoliv spojeni se zemédélskou vyrobou. Venkovska
sidla nezemédélského charakteru maji ¢asto obdobny vnéjsi vzhled jako sidla se
zemédélskou funkci, protoze vnéjsi formy sidla maji zna¢nou setrva¢nost a mnoh-
na jako sidla pfechodného charakteru. Pro venkovska sidla a sidla pfechodného
charakteru se pak v tomto pfipadé pouziva souhrnné oznaceni neméstska sidla.

Venkovské sidla jsou mimoradné rozmanita co do velikosti i vnéjSi podoby. Zpravi-
dla se skladaji z obytnych budov, hospodéafskych budov a zemédélsky obdélava-
nych ploch. Podstatnou ¢ast zemédélské pudy patfici k venkovskému sidlu tvofi
tzv. pluzina.

Pluzina zahrnuje veSkerou ornou pudou patfici k sidlu a také louky, pastviny a
lesy, které se nachazeji v souvisle rozparcelované ploSe poli.

Venkovska sidla
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Seskupené osidleni

Disperzni osidleni

2.2 Velikostni kategorie venkovskych sidel

Venkovska sidla se tradi¢né déli na tfi velikostni kategorie podle rozdilného poctu
usedlosti tvoficich sidlo - samoty, visky a vesnice (vsi).

Samota je izolované obydli, které ma zna¢ny odstup od jinych obydli. Uzemi mezi
samotou a nejbliz§imi domy nesmi byt vyplnéno plochami bezprostfedné pfisluse-
jicimi k domu (dvory, zahrady), ale musi ho tvofit plochy jiného hospodarského
vyuziti (les, louka, pole). Zpravidla jsou za samoty pokladany i skupinky 2 nebo 3
usedlosti (néktefi autofi uvadéji i 5, pfipadné limituji samotu poctem obyvatel niz-
§im nez 10).

Viska je seskupeni 4 — 15 (podle nékterych autord 20) usedlosti.

Vesnice (ves) je tvofena vétSim poctem usedlosti.

2.3 Typy venkovského osidleni

Podle ¢etnosti vyskytu samot (pfipadné visek) v krajiné a podle vzajemného pomé-
ru mezi samotami a vesnicemi rozliSujeme dva zakladni typy venkovského osidle-
ni: seskupené a disperzni.

Pro seskupené osidleni je charakteristickd naprosta pfevaha vesnic, zatimco
disperzni (rozptylené) osidleni tvofi pfevazné samoty a visky, které jsou vzajemné
oddéleny rozlehlymi plochami luk, poli a pastvin (u nas napf. v oblasti Beskyd a
Bilych Karpat - tzv. kopanice).

Vytvoreni seskupeného nebo rozptyleného osidleni je podminéno fadou faktord,
zejména podminkami prostfedi a hlavné socioekonomickymi Ciniteli. Ke vzniku
seskupeného osidleni pfispivad zejména nizinna poloha, dobra kvalita pady (ktera
vede ke snaze zastavét co nejmensi a pokud mozno nejméné kvalitni ¢ast pady) a
v suSSich oblastech i vyskyt zdroji vody. Ze socioekonomickych faktord je nejdule-
sidla (v minulosti nap¥. trojpolni systém) a obranné divody (lepSi moznost obrany
pfi ndjezdech nepratel).

S disperznim osidlenim se setkavame predevSim v horskych oblastech s ¢&leni-
tym reliéfem a malo Grodnymi pidami. Ze socioekonomickych faktord je podmiriuje
hlavné individudlni zplsob hospodareni (napf. pastevecky chov dobytka) a pfipad-
né i koCovny zplsob Zivota.

Struktura osidleni se mGze ménit v ¢ase: v nékterych Gzemich, napf. v Madarsku,
bylo Uzemi mezi pavodnimi seskupenymi vesnicemi dodatec¢né zastavéno samo-
tami (tzv. vlozena disperze ), vyjime&né&, napf. ve stfednim Svédsku, mGze dokon-
ce byt pavodni seskupené osidleni zcela nahrazeno disperznim (tzv. sekundarni
disperze).

V Ceské republice jednoznaéné prevlada seskupené osidleni, které prevliada na
Uzemi osidleném do konce 13. stoleti (tzv. staré sidelni Uzemi). Rozptylené osid-
leni se vyskytuje pouze ve vysSich nadmorskych vySkach v Gzemi osidleném az po
13. stoleti (tzv. mladé sidelni Gzemi), tj. v mensi mife v ¢eském pohranici, hojnéji v
Bilych Karpatech a na ValaSsku.



2.4 Morfologickeé typy venkovskych sidel

Charakteristika sidel podle poétu usedlosti, kterou jsme uvedli vySe, je znacné
typy (byly vytvofeny na zakladé vnéjSi podoby venkovskych sidel a na zakladé
jejich stavebniho vyvoje) pfipadné na funk éni typy (na zékladé jejich pfevazujici
funkce — viz dalSi podkapitola).

Vnéjsi podoba (fyziognomie) venkovskych sidel je zavisla na ekonomické €innosti,
socialnim postaveni a majetkovych pomérech jejich obyvatel, odrazi se v ni ale ve
velké mife i pfisluSnost k uréité kulturni oblasti a pfirodni podminky.

Fyziognomii venkovskych sidel zpravidla hodnotime podle jejich narysu a padory-
su. Narysem rozumime rozdily ve vertikalnim ¢lenéni budov (vySka, pocet podlaZi,
¢lenéni stén, tvar stfechy, apod.), pudorysem pak rozdily v usporadani budov a
pluziny.

Narys, predevSim vSak pudorys vykazuji znanou setrvac¢nost v ¢ase a méni se
zménami funkce sidla ¢i se zménami Zivotni Urovné jejich obyvatel s jistym zpoz-
dénim. PFi riznych prestavbach dochéazi ¢astéji ke zméné narysu budov — napf.
zvySeni poctu podlazi — nez ke zméné jejich pudorysu, protoze zpravidla zdstava i
po prestavbé nebo nové stavbé na misté starého domu zachovana orientace
vzhledem k okolnim domum, komunikaci ¢i navsi.

Hodnoceni pudorysu venkovskych sidel se zaméfuje na zkoumani:

= pudorysného usporadani jednotlivych usedlosti (tvar a vzajemna poloha obyt-
nych a neobytnych ¢asti usedlosti, tvar dvora apod.)

= pudorysného usporadani sidla jako celku (jaké je usporadani usedlosti a pluzi-
ny a jaka je jejich poloha vzhledem k navsi)

Podle pudorysného usporadani budov v sidle se rozliSuji dva zakladni typy ptdo-
rysu: soust fedény, kdy jsou jednotlivé usedlosti postaveny tésné vedle sebe, nebo
fadovy, kdy jsou jednotlivé usedlosti v nevelkych vzdalenostech od sebe, jsou ale
vzajemné oddéleny dvory nebo zahradami.

Pluzina ma také nékolik typl, které se vétSinou fadi do dvou skupin: pravidelné a
nepravidelné typy pluziny. Zakladni pravidelné typy jsou:

» Trat'ova pluzina , ve které je veSkera obdélavana plocha patfici k sidlu rozdé-
lena do nékolika velkych ¢asti — tzv. trati (niv). Traté jsou dale déleny na rov-
nobézné pasy poli riznych majiteld. Pfi vymezovani trati se vychazelo z arod-
nosti pady, kazda trat ji ma pfiblizné stejnou. Historicky je tratova pluzina di-
sledkem trojhonného hospodareni, kdy byla cela trat obdélavana spole¢né a
kdy ke kazdé usedlosti patfilo v kazdé trati pole ur¢ené k oseti ozimem, jafi-
nami a ur¢ené na Ghor.

= Zahumenicova pluzina byla rozdélena tak, Ze ke kazdé usedlosti patfil pas
poli tahnouci se od usedlosti az k hranici pluziny. U fadovych vsi mély jednotli-
vé zahumenice (lany) pfiblizné stejnou Sifku, u ndvesnich vsi se klinovité rozsi-
fovaly (tzv. radialni zdhumenice). Celd zAhumenice méla stejného majitele jako
pFislusna usedlost.

Typy pluzin
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= Délkova pluzina je prechodnym typem pluziny: ¢ast pluziny je rozdélena na
zahumenice, zbyvajici ¢ast pak na nepravidelné Useky, které jsou zpravidla da-
le ¢lenény na pasy poli.

tratova pluzina délkova pluzina zahumenicova pluzina
silniéni ves navesni ves navesni ves

Obr. 2 Pravidelné typy pluziny
Mezi nepravidelné typy pluziny patfi:

= Usekova pluzina , ktera je charakteristicka nepravidelnymi Gseky (bloky) poli,
které jsou Casto jeSté dale rozdéleny na rovnobézné pasy poli. Toto rozdéleni
pfipomina tratovou pluzinu, na rozdil od ni ale vznikalo postupné a je méné
pravidelné.

= Pluzina scelenych Usek U je charakteristick&d pro nékteré formy rozptyleného
osidleni. Vyznacuje se nepravidelnymi bloky zemédélské pldy patfici jednotli-
vym usedlostem, které jsou obklopeny svymi polnostmi.

Priklad / P fiklad z praxe

Vzhled pluziny vétsiny venkovskych sidel v Ceské republice se radikalng zménil
v prubéhu kolektivizace zemédélstvi v 50. a 60. letech 20. stoleti a v disledku
pozdéjSich technicko-hospodéarskych Gprav pozemk(. Pivodni mozaikovité roz-
misténd policka riznych majiteld osazena nebo oseta odliSnymi plodinami byla
scelena do rozséhlych blok( se shodnym zemeédélskym vyuzitim. Pdvodni cha-
rakter pluziny vSak zlstal zachovan v majetkové-pravnich vztazich (napf. na
katastralnich mapach).

Klasifikaci ptidorysu venkovskych sidel existuje cela fada. KomplexnéjSi charakter
ma tzv. geneticko-morfologicka klasifikace p  adorysu , ktera se opira jak o cha-
rakter padorysu, tak jeho vyvoj v ¢ase a oblast rozSifeni.

Z tohoto hlediska Ize vyc€lenit podle stupné usporadanosti pudorysu a pluziny dva
zakladni typy pudorysu: pravidelné a nepravidelné. Pravidelné typy pldorysu
svéd¢&i o planovitém zaloZeni sidla podle uréitého planu. Sidla s nepravidelnym
pudorysem se vyvijela postupné a proto je jejich fyziognomie mnohem vice ovliv-

vvvvvv

nez u vsi majicich pravidelny pldorys.



Zakladni pravidelné p tdorysné typy vesnic jsou:
»  silniéni vsi

* navesni vsi

= Fadové vsi

= lesni navesni vsi

Silni €ni vsi jsou venkovska sidla, ve kterych maji usedlosti soustfedény padorys a
jsou usporadany tésné vedle sebe podél mistni komunikace (ulice). Domy tvofi
zpravidla souvislou domovni frontu po obou stranach ulice, jen zfidka je zastavba
jednostranna.

Silniéni padorys muze byt jednoduchy , kdy jsou domy uspofadany podél jediné
komunikace, nebo slozity , jsou-li domy postaveny podél nékolika vzajemné se
kfizujicich nebo propojenych komunikaci.

Silniéni vsi maji nej¢astéji tratovou pluzinu, u méné pravidelnych typa i pluzinu
usekovou. Silniéni vsi jsou v Ceské republice typické pro tzv. staré sidelni Gzemi,
zejména pro oblast moravskych Gvall, zna¢né rozsifené jsou ale i v dalSich evrop-
skych zemich (Madarsko, jizni Polsko, Némecko, Francie).

Hlavnim znakem navesnich vsi je vyrazna naves pravidelného (ovalného, kruho-
vého, ¢tyfahlého) nebo nepravidelného tvaru, kolem které jsou seskupeny jednotli-
vé usedlosti. Domy byvaji na naves obraceny Stitovou stranou, méné ¢asto stranou
okapovou (napf. na Hané). Naves byla pGvodné volna, v fadé pfipadua ale byla
druhotné zastavéna, najcastéji budovami nezemédeélského charakteru (kostel,
Skola, pozarni zbrojnice).

Navesni vsi maji nejCastéji tratovou nebo Usekovou pluzinu a vyskytuji se na
starém sidelnim Gzemi, zejména v Cechach a na stfedni Moravé.

lesni navesni ves fadova ves

Obr. 3 Lesni navesni a radova ves

Radové vsi jsou tvofeny dvéma (nékdy vSak pouze jednou) fadami usedlosti, kte-
ré jsou volné sefazeny podél cesty nebo potoka, Stity usedlosti nebyvaji orientova-
ny jednim smérem. Podle toho, jestli Fadova ves prochazi celou pluzinou, rozdélu-
jeme fadové vsi na dlouhé fadové vsi (téz lesni lanové, fada usedlosti prochazi
celou pluzinou) a kratké fadové vsi (opacny pfipad).

Typy vesnic

Silniéni ves

Navesni ves

Radova ves
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Lesni navesni ves

Hromadny pddorys vsi

Dvorcovy pddorys vsi

Dlouhé fadové vsi maji zpravidla zahumenicovou pluzinu, kratké fadové vsi pak
pluzinu délkovou. V Ceské republice jsou fadové vsi typické pro nové sidelni tze-
mi — severni Cechy (dlouhé i kratké Fadové vsi), pro severni Moravu (dlouhé fado-
vé vsi) a vychodni Moravu (kratké fadové vsi).

Lesni navesni vsi jsou podobné navesnim vsim, na rozdil od nich se vSak vysky-
tuji na novém sidelnim Gzemi a jednotlivé usedlosti jsou sefazeny kolem okrouhlé
nebo ovalné navsi zcela volné. Od klasickych navesnich vsi se také odliSuji radial-
ni zahumenicovou pluzinou. V Ceské republice jsou typické pro Ceskomoravskou
vrchovinu, vyskytuiji se ale i v jihovychodnim i jihozapadnim pohranigi Cech.

Vedle uvedenych &tyf zakladnich pravidelnych pudorysnych typl jsou nékterymi
autory téz vyclefiovany vsi fetézové a navesni silniéni. Vsi fetézové (valasSské fa-
dové, Castéji povazovany za podtyp vsi fadovych), které maji obytné a hospodér-
ské budovy seskupeny do menSich skupinek, které jsou nepravidelné sefazeny
podél potoka nebo cesty. Navesni silni €ni vsi jsou pfechodnym typem mezi na-
vesni a silniéni vsi. Hlavni komunikace se v nich zpravidla ve stfedni ¢asti vesnice
rozestupuje a vytvari tzv. nepravou naves. Zvlastnim druhem vesnic jsou téz tzv.
raabisa €ni vsi, které vznikaly v pribéhu 18. stoleti parcelaci ruSenych panskych
velkostatk(l. Vyznaduji se mimoradnou pravidelnosti uspofadani usedlosti i déleni
pluziny, zpravidla maji ptidorys silni¢ni nebo fadovy.

NejcastéjSim nepravidelnym p tdorysnym typem jsou vesnice s hromadnym
ptdorysem , které se vyznacuji usedlostmi nakupenymi nadhodné, nepravidelné,
bez zfejmého planu. Tyto vsi zpravidla vznikaly postupnym rozrdstanim velmi ma-
lych vesnic. Vyskytuji se ¢astéji v novém sidelnim Gzemi, v menSi mife jsou ale
zastoupeny i ve starém sidelnim Gzemi roztrouSené mezi ostatnimi padorysnymi
typy. Pluzina vesnic s hromadnym plGdorysem je nej¢astéji Usekova nebo tratova,
mohou se ale vyskytnout i ostatni typy pluziny.

Dvorcovy p udorys je pudorysnym typem disperzniho osidleni, tj. je tvofen navza-
jem izolovanymi usedlostmi nepravidelné rozmisténymi po katastru. Pro disperzni
osidleni je typicka pluZina scelenych usekd. V Ceské republice se vsi s dvorcovym
pudorysem vyskytuji hlavné na moravsko-slovenském pomezi, ¢asto v kombinaci s
fadovou vsi v jednom katastralnim Gzemi.

2.5 Funk éni typy venkovskych sidel

Puavodni funkci prakticky vSech venkovskych sidel byla zemédélska funkce , ktera
vyrazné ovlivnila jejich ptidorysné usporadani ale i celkovy vzhled. Cisté zemé&dél-
sky charakter si ale venkovska sidla zachovala pouze v nejzaostalejSich zemich.
Ve vyspélejSich zemich ztratila mnoha venkovska sidla pronikanim pramyslu nebo
méstského zplsobu Zivota svij puvodné zemédélsky raz a ziskala vedle zemédél-
ské funkce i funkce dalsi (napf. obytnou, primyslovou, sluzeb). V naSich podmin-
kach prevazuje funkce obytna — obyvatelé venkova dojizdéji za praci do blizkych i
vzdalenéjSich mést a na vesnicich pouze bydli.

.Nezemédélské" funkce venkovskych sidel se odliSuji podle toho, jestli sidlo lezi v
zemédeélskych nebo prdmyslovych oblastech, vyrazné je ale formuje i ekonomicky
rozvoj oblasti, ve které se nachazi.



V zemédélskych oblastech maji pfedevsim obytnou funkci a funkci sluzeb . V
oblasti se seskupenym osidlenim se v téchto sidlech koncentruji pfedevsim sluzby
s disperznim osidlenim, kde jsou jednotlivé farmy od sebe zna¢né vzdaleny, jsou
naopak vybaveny i sluzbami vy$siho fadu. Jsou to zpravidla sidla s nizkym poétem
obyvatel a obchody, Skola, kostel, poStovni Ufad, hotel a dalSi zafizeni sluzeb jsou
v nich seskupené kolem jedné nebo dvou ulic. Tato stfediska €asto vznikaji na
kfizovatkach silnic a u zelezni¢nich stanic. V oblastech, v nichz pfevazuji primitiv-
néjSi zpusoby zemédélstvi (rozvojové zemé), maji ,nezemédélska“ venkovska
sidla charakter trznich osad, tj. vétSich vsi s pravidelnymi trhy, na néz pfichazi
obyvatelstvo ze Sirokého okoli.

Odlisny charakter maji prfechodna sidla v pramyslovych oblastech , u nichZ se
vyraznéji projevuje funkce obytna , pfipadné i primyslova. Vyznacuji se vysokou
vyjizdkou bydliciho obyvatelstva za praci do okolnich center. U téchto sidel preva-
Zuje obyvatelstvo zaméstnané v nezemédélskych odvétvich a vétSi pocet pracuji-
cich mimo misto bydliSté. Obce tohoto typu jsou velmi ¢etné v zemich s vysokym
stupném urbanizace. Od vsi obytného charakteru musime odliSit venkovska sidla s
diléi pramyslovou funkci . Jsou to venkovska sidla, v nichZ je lokalizovan mensi
pramyslovy zavod, napf. téZebniho nebo zpracovatelského primyslu. Hojné jsou v
zemich s disperzi pramyslu do velkého poctu stiedisek (Ceska republika, Svéd-
sko).

Pomérné malo €etnd jsou venkovské sidla s vyznamné;jsi kulturni, rekrea¢ni nebo
jinou specidlni funkci. Patfi sem sidla, u nichz jsou umisténa zafizeni specifickych
sluzeb, jako jsou napf. Skoly s internaty, védecké Ustavy, rekreacni objekty, l1é¢eb-
né Ustavy.

Na zakladé vzajemného poméru obyvatelstva bydliciho a pracujiciho v obci a oby-
vatelstva vyjizdéjiciho za praci mimo misto bydlisté se venkovské obce ¢asto déli
na tfi zakladni typy:

» vyrobni obce
= obytné obce
= vyrobné obytné (smiSené) obce

Do skupiny vyrobnich obci , tj. obci s rozhodujici ekonomickou aktivitou, fadime
obce, u nichz vétSina ekonomicky aktivnich obyvatel pracuje v misté bydlisté.
Obytné obce , tj. obce bez vlastni ekonomické aktivity, jsou obce, u nichz vétSina
ekonomicky aktivnich obyvatel vyjizdi za zaméstnanim do okolnich stfedisek. Ob-
ce, které maji zhruba vyrovnany pomér mezi vyjizdéjicimi a pracujicimi v misté
bydlisté, fadime do skupiny obci vyrobn é obytnych .
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Typologie venkova

Komplexné&jsi typologii venkovského prostoru Ceské republiky sestrojili R. Perlin a
S. Kugerova (2009). Cesky venkov rozdélili do 16 typ@ (obr. 18), z nichZ nejvice
prostorové rozsifenych je pét typa:

= typ 9 (57 o. 0. POU): vnitini periferie , charakteristika — vyskyt v Cechach,
niz§i nezaméstnanost, malé obce, lokalizace druhého bydleni, socialni stabilita
na nizké drovni

= typ 12 (40 o. 0. POU): jizni Morava , charakteristika — v&tSi municipality, v&tsi
intenzita technické a dopravni infrastruktury, velmi dobry lidsky kapital

= typ 8 (18 0. 0. POU): slab&i strukturéln & postizené regiony , charakteristika —
vySSi droven nezaméstnanosti, slabsi lidsky kapital, nizsi kvalifikovanost oby-
vatel

= typ 16 (17 0. 0. POU): suburbanni oblasti

= typ 10 (14 0. 0. POU; i typ 14): rekrea éni funkce

typologie B B
|: <all other values> |:| 6 - 13
SOUHRN 7 s
[+ . . s
]2 - s
[ s 10

.

Obr. 4 Typologie venkovskych obci

Pro zajemce

Ukol / Ukol k zamysleni

Které davody mohou vést ke vzniku seskupeného nebo disperzniho osidleni,
jaké vyhody a nevyhody pfinasi tyto typy osidleni obyvatelim?

Méni se pluzina venkovskych obci v €ase, jak ji ovlivnila napfiklad kolektivizace v
50. letech 20. stoleti?

Pokuste se zaradit venkovské sidlo, které dobfe znate, do pudorysného typu,
jakou ma pluzinu?




SHRNUTI

Venkovska sidla

= vSechna sidla, kterd nejsou mésty

= zahrnuji usedlosti, hospodarské budovy a pluzinu

Velikostni kategorie venkovskych sidel:

= samoty (1 — 3 usedlosti)

= visky (4 —15 usedlosti)

= vesnice (16 a vice usedlosti)

Typy venkovského osidlent:

= seskupené (vesnice, v nizinach, na kvalitni pidé, ve starych sidelnich oblas-
tech)

= disperzni (rozptylené samoty a visky, v horach, na nekvalitni ptdé)

Typy venkovskych sidel podle pudorysu a pluziny:

= pravidelné typy (silniéni vsi, navesni vsi, fadové vsi, lesni navesni vsi)

= nepravidelné typy (vesnice s hromadnym plGdorysem, dvorcovy pldorys)

Typy venkovskych sidel podle funkce:

= vyrobni (zemédélské, priimyslové, sluzeb)

= obytné

= vyrobné obytné

Kontrolni otazky a ukoly
1. Cim se li§i tradiéni a nové vymezeni venkovskych sidel?
2. Jakymi zpUsoby muze vzniknout disperzni osidleni?

3. Jaké znate pudorysné typy venkovskych sidel, jaké jsou jejich hlavni zna-
ky?

Pojmy k zapamatovani

Venkovska sidla, samota, viska, vesnice, pluzina; seskupené a disperzni osidle-
ni, morfologické typy venkovskych obci — pravidelné, nepravidelné
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3 Mestské osidleni

Cil
Po prostudovani této kapitoly budete umét:
= Srovnat a zhodnotit jednotlivé kriteria pro vymezeni mést
=  PribliZit historicky vyvoj mést
= Popsat proces urbanizace a jeho faze a dopady na souc¢asna mésta

Doba potfebna k prostudovani kapitoly: 60 minut .

Pravodce studiem

Mésta utvareji jakési poly méstského systému a formuji jeho celkovou prostoro-
vou distribuci. V této kapitole se zaméfime na definici a kritéria pro vymezeni
mést. Prejdeme i vyvojem méstskych systémd od starovéku aZz po soucasnost
s ddrazem na urbanizacni procesy. Vnitmi struktura mést bude reSena
v samostatné kapitole zamérené na geografii mésta.

3.1 Definice a vymezeni m ésta

Mésta jsou sidla nezemédélského charakteru s urcitymi specifickymi znaky, ktera
se liSi od venkovskych sidel pfedevSim svymi funkcemi. Vzhledem k rozmanitosti
forem méstskych sidel a znaénym regionalnim rozdilim neni moZné vypracovat
vSeobecné akceptovatelnou definici mésta, ktera by platila jak pro rlizné etapy
vyvoje mést, tak pro vSechny oblasti svéta. Vymezeni pojmu mésta je tedy znacné
obtizné, napf. Fridrich Ratzel je v roce 1882 definoval jako ,husté soustfedéni lidi a
dom0 pokryvajici plochu zna¢né velikosti, umisténé v uzlu dulezitych obchodnich
cest”, Hans Dérries piSe v roce 1930 o sidlech, ktera se odliSuji od vesnic ,vice-
méné uspofadanym tvarem soustfedénym okolo jasné odlisitelného jadra a velmi
diferencovanou plochou slozenou z velmi riznorodych ¢asti“. Zna¢nou subjektivitu
pojmu meésto asi nejlépe akcentuje definice, kterou vyslovili Jacqueline Beaujeu-
Garnierova a Georges Chabot v roce 1963: ,V kazdé zemi je mésto to sidlo, v kte-
rém se obyvatelé pfislusné zemé citi byt ve meésté".

Prestoze geografové dosud nevytvofili jednotnou definici pojmu mésto, shoduji se
v tom, Ze kazdé sidlo, které ma byt povazovano za mésto, musi splfovat jisté po-
Zadavky na vnéjSi vzhled (tzv. vnéjSi znaky m ésta) a na vlastnosti a chovani
svych obyvatel (tzv. vnitni znaky m ésta). Pfehled nejcastéji uvadénych znaku
mésta podava tab. 10.



Tab. 10 Hlavni znaky mésta

= soustfedény pudorys

= existence uzavieného a zietelného jadra

Vnéjsi znaky | = veétSi pocet neobyvanych budov (tovarny, Gfady, kostely apod.)

= funkéni diferenciace zastavéné plochy (obytna ¢ast, pramysl
apod.)

» vysoky stupen koncentrace obyvatelstva
Vnitfni znaky | = rdznorodost hospodarskych €innosti a méstskych funkci
= plné vyvinuta stfediskovéa funkce mésta

Konkrétni hodnoty jednotlivych ukazateld charakterizujicich zakladni znaky mésta
vSak nelze pfesné urcit. V jednotlivych zemich a oblastech jsou totiz zavislé na
charakteru a struktufe osidleni, na stupni urbanizace a na celkové hospodarské a
kulturni arovni daného Gzemi. Zatimco v zaostalych a chudych oblastech nebyva
problém odliSit venkov od mést, ve vyspélych bohatych zemich se rozdily mezi
venkovskymi a m éstskymi sidly rychle stiraji . ProtoZe v praxi nelze posuzovat
kazdé sidlo samostatné, je v takovych pripadech nutno vypracovat vhodnou meto-
diku pro vymezovani méstského a venkovského sidla. Nej¢astéji jsou pro vymeze-
ni mést pouzivané tyto kritéria:

= administrativné pravni kriteria
= statisticka (velikostni) kriteria
= kriteria fyziognomie

= kriteria funkce

= kriteria ,méstského Zivota“

Mezi tradi¢ni kritéria slouzici k vymezeni mést patfi administrativn & pravni hle-
disko . Podle néj byla v minulosti povazovana za mésta ta sidla, kterd obdrzela
méstska prava, v soudasnosti v Ceské republice pak obce, které maji méstsky
statut (jejich ob¢ané voli v komunalnich volbach zastupitelstvo mésta). Az do roku
1939 se u néas se z pravniho hlediska odliSovaly 3 kategorie obci — vedle mést a
vsi existovala i kategorie méstys 0 (malych mést), v nékterych evropskych zemich
se podobné ¢lenéni obci udrzelo dodnes.

Méstské pravo mélo podobu fady privilegii (prava trhu, hradeb, myta, vare¢né préa-
vo) udélovanych kralem (krdlovskd mésta, horni mésta), cirkvi nebo Slechtou
(poddanské mésta). Podle dneSni pravni Upravy mlze méstsky statut udélit obcim,
které maji vice nez 3000 obyvatel, pfedseda Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky po vyjadieni viady.

Priklad / P fiklad z praxe

Uvedena pravni Uprava neznamena, Ze vdechna mésta v Ceské republice limit
3000 obyvatel splfiuji. Rada mensich obci ziskala méstsky statut jesté v dobé
starSi pravni Upravy, kterd nebyla v pozadavcich na pocet obyvatel tak pfisna.
Mnoha mésta nové vyhlaSena v 90. letech 20. stoleti nemaji ani 2000 obyvatel.
Naopak 40 obci nad 3000 obyvatel dnes neni méstem. Poget mést v Ceské re-
publice se pohybuje kolem hodnoty 600, nejmenSim méstem je Prebuz, ktery
nema ani 80 obyvatel, nejvétSim venkovskym sidlen je Jesenice se 6300 obyva-
teli.
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Mésta, ktera ziskala méstska prava jesté pred vznikem Ceskoslovenska, byvaji
¢asto oznacovana jako historickd mésta. Mnohdy je toto oznaceni vztahovano i na
obce (pfipadné i sidla), ktera v sou€asnosti jiz méstsky statut nemaji. Tato sidla si
vétSinou uchovala vnéjsi vzhled mésta a v nékterych pripadech i oznaceni ,Mésto"
pfimo v ndzvu — napf. Mésto Albrechtice, Staré Mésto pod LandStejnem, nebo
Mésto Libava, jinak ale ztratila vétSinu méstskych funkci. NejCastéji se jedna o
byvala horni mésta, kterd upadla po vytézeni lozisek kovu.

Priklad / P fiklad z praxe

Uvedena pravni Uprava neznamend, ?e vdechna mésta v Ceské republice limit
3000 Zminéné obce jsou z administrativné-pravniho hlediska venkovskymi ob-
cemi. Pfesto se nékteré z nich svévolné oznaluji na vlastnich propagacnich
materialech nebo v tiskovinach jiné nez Gfedni povahy také za mésta — napf.
adajné ,nejmensi mésto* Ceské republiky Rabstejn pod Stfelou (podle adminis-
trativné pravniho hlediska dokonce ani neni obci, ale jen ¢ast mésta Manétin).

Administrativné-pravni hledisko je vyhodné svoji jednoznacnosti, na druhou stranu
vSak ne vzdy pfesné odrazi skuteéné funkce a charakter sidla, protoZze vykazuje
znacnou setrvacnost. Odebrani méstskych prav resp. méstského statutu tak zpra-
vidla nasleduje az fadu let poté, co pfislusné sidlo upadlo a ztratilo méstsky cha-
rakter, zaroven vSak sidla, ktera diky rozvoji dopravy, pramyslu nebo sluzeb ziska-
la jednoznacéné méstsky charakter, ziskavaji méstsky statut s razné dlouhou pro-
dlevou.

PresnégjSim kritériem vymezeni mésta je statistické hledisko , které vychazi z
poctu obyvatel sidla, pfipadné z poctu obyvatel v kombinaci s jinymi pfesné méfi-
telnymi znaky (podil zaméstnanych v jednotlivych sektorech, vybavenost sidla
atd.). Statisticka kritéria slouzi nejen k vymezeni mést, ale i ke stanoveni poctu a
podilu méstského obyvatelstva v jednotlivych zemich.

Jiz v 19. stoleti doporucil mezinarodni statisticky kongres ve Vidni, aby byla za
mésta povazovana sidla s 2000 a vice obyvateli, pokud téchto 2000 obyvatel zZije v
jadru nebo hlavni ¢asti (chef-lieu) sidla, jestlize se sklada z vice &asti, a navic v
zemédélstvi pracuje maximalné 25 % obyvatel.

Jiné doporuceni pfijala ekonomickd komise OSN: za mésta by méla byt povazova-
na sidla s vice nez 10 000 obyvatel za podminky, Ze v nich z ekonomicky aktivniho
obyvatelstva pracuje v zemédélstvi maximalné 20 % obyvatel.

Mezni hodnoty poc¢tu obyvatel nejsou bohuzel celosvétové pouzitelné: pro nékteré
zemé jsou pfilis vysoké (skandinavské zeme), pro jiné pfilis nizké (Madarsko, Ja-
ponsko). Proto si mnohé zemé zvolily ¢asto naprosto odliSna statisticka kritéria
vymezujici méstské a venkovské osidleni. Napf. minimalni pocet obyvatel mésta je
na Islandu 200 osob, v Dansku nebo Svédsku 250 osob, v Albanii 400 osob, v
Rakousku a Rusku 5 000 osob, v Japonsku dokonce 30 000 osob.

Statisticka kritéria vymezeni mést jsou ¢asto pomérné komplikovana, napf. kombi-
nuji adaje o poctu obyvatel s jinymi hledisky (podil zaméstnanych v primyslu a
sluzbach, vybavenost a podobné).



Méné Casto je pouzivano vymezovani meést podle jinych kritérii. Jednou z moznosti
je studium fyziognomie sidel , tj. vnéjSiho vzhledu sidel. Patfi mezi sem morfolo-
gicka kriteria a architektonicko-urbanisticka kriteria. Tyto kritéria mohla byt snadno
uplatiiovana v minulosti, kdy byla mésta architektonicky zcela odliSna od venkov-
skych sidel. V naSich podminkach ale jeho pouziti znaéné komplikuje celkova uni-
fikace zpusobu zivota i forem bydleni.

Dalsi kritérium, podle kterého mohou byt vymezovana méstska sidla, je funkce
sidel. Za typickou funkci venkovského sidla je povazovano zemédélstvi, zatimco
obchod, femesla, prdmysl nebo administrativa jsou typick& pro mésta. Rozdéleni
sidel na méstskd a venkovska pouze podle jejich funkce ale zna¢né komplikuje
fakt, Ze existuji pomérné malé sidla s pramyslovou nebo dopravni funkci &i napf.
funkci sluzeb, kterd nemohou byt povazovana za mésta.

Specifikem Geské sidelni struktury je existence mnoha sidel, spojujicich znaky
venkovské a méstské obce, prechod od ,vesnice" k ,méstu” je nezfetelny a nelze
jej vzdy definovat néjakou pevnou normou. Hranice méstského a venkovského
osidleni je proto nezfetelna, oba typy osidleni splyvaji, nebo je pfechod mezi nimi
postupny. Tézké je rovnéz pro vymezeni pouzit kritérium ,méstského Zzivota“, pro-
toZe zpusob zivot Zivota a traveni volného ¢asu obyvatel venkova se stale vice
zacCina podobat zplUsobu zZivota ve méstech (vytraci se napf. vazba na zemédél-
skou funkci — mizi doméci chov uzitkovy zvifat a péstovani zemeédélskych produk-
tl). Toto poméstovani venkovského zpusobu Zivota nazyvame rurbanizace .

3.2 Vznik a vyvoj m ést

Vznik prvnich stalych sidel byl spojen s neolitickou revoluci, tj. s po¢atkem obdéla-
vani pady. Zatimco lovci nebo sbérac¢i se museli neustale pfesouvat v prostoru za
potravou, zemédélské obyvatelstvo bylo vazano na jediné misto a tomu pfizplsobi-
lo i zpGsob bydleni. Prvni stala sidla méla jednoznaéné venkovsky charakter a
jejich obyvatelé se navzajem pfilis neodliSovali zpisobem Zivota nebo obzivy. Te-
prve kdyz zemédélstvi dosahlo takové Urovné, Ze zacalo vytvaret rozsahlé prebyt-
ky, doSlo k ekonomické diferenciaci obyvatelstva na zemédélce a nezemédélce
(femesinici, obchodnici). Remesla a dal$i nezemé&dé&lské ginnosti se koncentrovaly
jen do vétSich sidel, kter4 se postupné stavala stfedisky vymény zboZzi pro nevelké
zemeédélské oblasti. Postupné se z nich vyvinula mésta — rostlo jejich obyvatelstvo
a pravidelné do nich dochazeli i obyvatele okolnich zemédélskych sidel, stala se
obrannymi, administrativnimi, politickymi a nabozenskymi centry a ztratila svuj
zemédélsky charakter.

Starov éka mésta

Vznik prvnich mést byl vadzan na oblasti s nejvyhodné&jSimi podminkami pro zemé-
délstvi, zejména na Siroka fiéni udoli v oblastech s teplym, susSim klimatem a do-
statkem vody pro zavlaZzovani (napf. Egypt, Mezopotamie, Fénicie, vychodni Cina).
Doba jejich vzniku se prakticky shoduje s obdobim vzniku prvnich statd, tj. 5. — 2.
tisicileti p. n. I.
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Mezopotamie

Egypt

Recko

Rimska rige

Cina

NejstarSi mésta byla vétSinou vytvorena za Ucelem spole¢né vystavby, udrzby a
zabezpeceni provozu zavlazovacich zafizeni na Gzemi Palestiny v Mezopotamii
(v dneSnim Iradku: Tall al-‘Ubayd, Ur, Babylén, Ninive, dosud neobjeveny Akkad
apod.) a Egypt & (Hierakonpolis [plvodni egyptsky ndzev Nechen, arabsky Kom el-
Ahmar]), Memfis [Mennofer, Mit Ruhaynah], Théby [Veset]). V oblasti Blizkého
Vychodu vzniklo i mésto, které je vSeobecné pokladano za nejstarSi nepretrzité
existujici mésto svéta — palestinské Jericho [od 9. stol. p. n. I., arabsky Arih, a].
Kratce po svém vzniku se stala vétSi mésta ndbozenskymi, spravnimi i obrannymi
centry, po vzniku statd ziskala néktera z nich i specifickou funkci hlavniho mésta.
Zpravidla jim dominoval rozsahly palac vladce obklopeny komplexem budov ur¢e-
nych ke kultovnim uc¢ellm a socialné segregovanymi Ctvrtémi dvoranu, vojaka,
svobodnych Femeslinikl a otrokd. NejvétSim starovékym méstem celé oblasti byl
Babylén, ktery mél v 6. stol. p. n. |. — v dobé svého nejvétSiho rozkvétu — plochu asi
10 km2 a zilo v ném na 1 mil. obyvatel.

Z Egypta a Mezopotamie se rozSifila méstska civilizace postupné i do dalSich
Gzemi, zejména do Recka (Tréja, Mykény [Mykinai], Olympia, Delfy [Delfoi], Atény
[Athina], apod.) a Fénicie (v dneSnim Libanonu: Tyros [Sar], Sidén [Sayda], Byblos
[Jubayl]). Rekové i Féni¢ané nezakladali mésta pouze na vlastnim Gzemi, ale cile-
védomé budovali systém obchodnich kolonii po celém Stfedomofi. Mezi né patfi
napf. plvodné fecké Syrakisy (dneSni Siracusa v Itali)) nebo fénické Kartago
(dnes na pfedmeésti Tunisu). NejvétSiho rozvoje dosahly Atény (150 tis. obyvatel v
5. st. pf. n. |.) a Syrakusy (100 tis. obyvatel).

Po Recku se centrum rozvoje méstského Zivota pfesunulo na Apeninsky polo-
ostrov do centra Rimské #ie. Samotny Rim [Roma], ktery se stal centrem rozséah-
lého statniho dtvaru, byl nejvétSim a nejvystavnéjSim méstem starovéku (asi 1 mil.
obyv.). Jeho rozvoj nebyl spojen pouze s vyrobnimi a obchodnimi aktivitami, ale
také s vyraznou politicko-spravni, vojenskou i ndboZenskou funkci. Rimané rozsifili
méstskou kulturu v celé FiSi. Zakladem novych mést se zpravidla stavaly jejich
vojenské tabory lokalizované ve strategicky vyznamnych polohach nebo na kfizo-
vatkach fimskych cest. Rada z takto vytvofenych mést existuje dosud, napt. Kolin
nad Rynem [K&In, latinsky Colonia Agrippina], Londyn [London, Londonium],
Strasbourg [Argentoratum], Barcelona [Barcino], Viden [Wien, Vindobona], Mar-
seille [Massilia], Budapest [Budapest, Aquincum] nebo Pafiz [Paris, Lutetia Parisio-
rumy.

Jak fimska, tak i Feckd mésta se vyznacovala planovitou vystavbou podle pravouh-
Ié padorysné struktury s Gstfednim naméstim (trziStém), mésta vznikla z fimskych
vojenskych taboru byla vétSinou budovana podél dvou na sebe kolmych os. Mésta
byvala dobfe vybavena (silnice, vodovod, kanalizace, kulturni zafizeni) a svym
pojetim vyrazné ovlivnila podobu stfedovékych mést v celé Evropé.

Mimo oblast Eurasie a severni Afriky vznikala v tomto obdobi mésta i v €iné a v
jihovychodni Asii (typicky je pro né Sachovnicovy padorys), v mensi mife i v Ameri-
ce a zbyvajici ¢asti Afriky.



Stfredov éka mésta

Po rozpadu Rimské fise doSlo v Evropé v souvislosti s navratem k samozasobitel-
skému hospodareni k vyraznému Upadku vétSiny starovékych mést. Teprve obdobi
po 7. a 8. stoleti (u nas ale az od 12. stoleti), kdy byla pfekonana nejhlubsi krize
evropské civilizace a doSlo i ke zméné ve spoleCenské délbé prace, predevSim
opétovnému oddéleni femesel od zemédélstvi a rozvoji obchodu, pfindsi oziveni
nékterych starovékych mést a vznik mnoha meést novych. Nova mésta vznikala
jako stfediska femesiné vyroby a obchodu kolem sidel svétskych i cirkevnich feu-
dald, u vyznamnych komunikaci a jejich kfizovatek a ¢asto také v mistech tézby
drahych kov(.

Na naSem Uzemi vznikaji prvni zarodky mést v obdobi Velkomoravské fiSe. Jedna-
lo se vétSinou o opevnéné body s administrativni a ndbozenskou funkci obklopené
nékolika osadami femesinikd. Po rozpadu Velké Moravy vSak tyto pocatecni formy
mést zanikly.

K dalSimu rozvoji mést na naSem Uzemi dochazi v souvislosti se vznikem a rlstem
moci ¢eského statu, stabilizaci ekonomiky (rozvoj obchodu) a pfichodem némec-
kych a italskych kolonistd (od 13. stoleti). Zejména v obdobi od 12. do 15. stoleti
tak vznika na Gzemi dne3ni Ceské republiky husta sit mést. Podle zakladatele se
rozliSovala mésta kralovska a mésta poddanska (v majetku Slechty, cirkve nebo
jiného mésta), podle velikosti (velkd) mésta (civitates) a méstyse (méstecka, op-
pida) s omezenymi pravy i funkcemi.

Mésta v tomto obdobi vznikala dvéma zplsoby: ¢ast z nich byla zaloZzena v dosud
neosidleném mésté — tzv. ,na zeleném drnu“ (zalozena m ésta), ¢ast vznikala ne-
pravidelnym rozristanim kolem jednoho nebo vice krystaliza¢nich jader nebo roz-
vojem z pavodniho venkovského sidla (vyvojova m ésta, napf. Praha s Brnem).

Pro vétSinu mést zalozenych ve stfedovéku byl typicky obdobny pldorys. V cent-
ralni ¢asti mésta se nachazelo pomérné rozsahlé namésti (trzisté, typicky vyvinuto
v Ceskych Budé&jovicich, Jihlavé). Z namésti vedly hlavni ulice k hradbam (mést-
skym branam), vedlejSi ulice zpravidla protinaly hlavni ulice pod pravym Ghlem. Pfi
stavbé mést se vyrazné uplatiovala obranna hlediska, proto byla mésta zpravidla
lokalizovana do mist, ktera nabizela snadnou obranu (ostrovy, meandry fek, navr-
§i). Vzhledem k nutnosti budovat kolem mést mimoradné nakladné hradby byla
vzdy zfejma snaha o dosazeni kruhového tvaru mésta a o minimalizaci jeho plochy
(Uzké ulice, vicepodlazni domy). Stfedovék& mésta proto byla zpravidla mala a od
venkovského prostoru ostfe ohrani¢ena sidla, pocet jejich obyvatel jen zfidka pre-
sahl hranici 10 000.

Novov éka mésta

MozZnosti vyvoje mést ve starovéku vyrazné limitovalo omezené spektrum jejich
funkci ve feudalni spole¢nosti (centra Femesel, obrany, spravy a nabozenského
Zivota). V prubéhu 18. a 19. stoleti vSak dochazi k bouflivému rozvoji pramyslu,
dopravy a svétového obchodu a vSechny tyto procesy jsou provazeny masovym
stéhovanim venkovského obyvatelstva do mést.

vvvvvv

tel i plochu, rusi hradby a spojuji se s okolnimi obcemi, které méni sv{j funkeni
charakter a stavaji se organickou ¢asti mésta — pfedméstim.
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Urbanizace

Pavodni stfedovéké mésto si vétSinou zachovava charakter jadra rozSifeného
mésta a specializuje se predevSim na plnéni obchodni a administrativni funkce.

V tomto obdobi také dochazi k vyrazné velikostni diferenciaci mést — zatimco né-
kterd mésta se pfiliS nerozsifuji nebo dokonce upadaji (napf. kvuli nevhodné do-
pravni poloze, nedostatku mista pro stavbu tovaren nebo odlehlost od lozisek su-
rovin), jind se bouflivé rozvijeji. Zaroven fada venkovskych sidel ztraci svij zemé-
délsky charakter, je v nich zakladan primysl a ziskavaji i dalSi méstské funkce.

Rychly rist velikosti i poctu mést, ktery zacal v Evropé v Anglii v 18. stoleti a po-
stupné se rozsifil i do dalSich zemi Evropy, Severni Ameriky a na dalSi kontinenty,
je souhrnné oznacovan jako urbanizace . Urbanizace vyznamné ovlivnila nejen
velikost mést, ale i strukturu osidleni (zejména pomér mezi méstskym a venkov-
skym obyvatelstvem) a spolecenské vztahy.

Proces urbanizace je komplexni, nemuze byt redukovan na pouhy pocetni narast
obyvatel mést. Proto jeho rlizné aspekty zkoumaji nejen geografové (tradicné se
zaméfuji na ,statistickou” stranku véci a hodnoti hlavné zmény sidelniho systému),
ale i urbanisté (technické a architektonické aspekty procesu), ekonomové (rozvoj
vyrobnich sil), sociologové (chovéani, rozhodovaci procesy), ekologové (problémy
Zivotniho prostredi) atd.

Stru¢né tedy miazeme definovat urbanizaci jako proces koncentrace socialnich a
ekonomickych aktivit i obyvatelstva do mést a méstskych aglomeraci.

Bé&hem urbanizace dochazi k nasledujicim doprovodnym procesiim:

= Narusta po ¢et obyvatel m ést: hlavnim zdrojem pFirlstku méstského obyva-
telstva je stéhovani venkovského obyvatelstva do mést, dale rozrastani mést a
méstskych obci, administrativni slu¢ovani s okolnimi obcemi, vznik mést no-
vych a pfirozeny pfiristek obyvatelstva mést. Rust mést je vétSinou pfimo
umérny jejich velikosti — velkd mésta vykazuji vySSi tempo rdstu nez stfedni a
mala meésta. V souvislosti s tim se snizuje podil obyvatelstva malych a stfed-
nich mést na celkovém poc¢tu méstského obyvatelstva.

= ZvySuje se koncentrace obyvatel do mést (pocet obyvatel mést roste rychleji,
nez pocet obyvatel venkovskych sidel — ¢asto ale béhem urbanizace pocet
obyvatel venkovskych sidel klesa).

= Meésta se rozSifuji do vSech oblasti svéta, vytvafi se jejich sit i v oblastech, ve
kterych dosud nebyla vyvinuta.

= Narusta hospoda fsky a politicky vyznam m ést: stale vétSi podil hrubého
domaciho produktu zemi je vytvafen ve méstech a méstské obyvatelstvo do-
minuje nejen hospodarskému, ale i politickému Zivotu urbanizovanych zemi
(projevuje se to napf. ztratou vlivu politickych stran zamérenych na venkovské
obyvatelstvo).

= Maésta se plosn é rozSi fuji, pohlcuji okolni sidla a vytvareji pfedmésti.



Probih& vnit ini diferenciace m ést — vytvareji se prostorové oddélené funkéni
z6ny: ,city" jako centrum obchodu a sluzeb, obytné &tvrti, pramyslové &tvrti, re-
kreacni zony apod.; zaroven dochazi k vyrazné socialni diferenciaci ctvrti,
vznikaji ,dobré" a ,Spatné” adresy: vilové ¢tvrti bohatého obyvatelstva, délnické
Ctvrti s nizSim standardem bydleni apod.

V nékterych oblastech se vytvareji i narodnostné, rasové nebo nabozensky
segregované ¢tvrti mést. K segregaci naboZenskych, narodnostnich nebo ra-
sovych mensin dochézelo i ve méstech ,pfedurbanizacniho obdobi* — typickym
pfikladem jsou zidovské& ghetta, ktera existovala v naSich méstech az do roku
1848.

Méstska kultura a m éstsky zp Gsob zivota se rozSi Fuji i mimo hranice mésta
a zasahuje spolecnost jako celek

Vznikaji slozité m éstské sidelni Utvary (aglomerace, konurbace, megalopo-
lis).

3.3 Urbanizace

Hodnoceni miry urbanizace provadime zpravidla na zakladé Gdaji o podilu mést-
ského obyvatelstva na celkovém poctu obyvatel. Protoze dil¢i definice mésta maji
omezenou historickou i regiondlni platnost, uziva se nékdy pro hodnoceni stavu a
dynamiky urbaniza¢niho procesu také podil obyvatelstva Zijictho ve vybranych
velikostnich kategoriich obci (ani toto FeSeni ale neni ideélni: zejména u velkych
obci nebyvaji Gplné v souladu hranice sidla a administrativni hranice obce). Na
zakladé tohoto hlediska se odliSuiji tfi typy urbaniza¢niho procesu:

zakladni typ urbanizace , ktery vyjadfujeme podilem obyvatelstva Zijiciho v

cich, které jsou v dané zemi povazovany za mésto

stfedni typ urbanizace , ktery je vyjadfen podilem obyvatelstva Zzijiciho v ob-
cich s 20 000 a vice obyvateli

velkom éstsky (metropolitni) typ urbanizace , ktery vyjadfujeme podilem
obyvatelstva zijiciho ve velkoméstech (méstech s vice nez 100 000 obyvatel)

Mezi jednotlivymi svétadily i zemémi jsou v mife urbanizace zna¢né rozdily (tab.
11). Vysoky stupefi urbanizace ma v soucasnosti Amerika, Evropa a Austrdlie,
naopak vyrazné nizsi podily méstského obyvatelstva jsou dosud v Africe a Asie.

Tab. 11 Podil obyvatel zijicich ve méstech (zakladni typ urbanizace, v %)

Uzemi 1950 1975 2000 2030
Severni Amerika 64 74 77 84
Latinska Amerika 41 61 75 83
Evropa 52 67 75 83
Australie 62 72 70 74
Afrika 15 25 38 55
Asie 17 25 37 53

Pramen: United Nation Population Division.
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Rozdily mezi jednotlivymi zemémi jsou je3té vétsi: v roce 2011 Zilo v Ceské repub-
lice ve méstech 77 % obyvatel, v nékterych statech uz pfesahla urbanizace 80 %
(n&kolik zemi v Evropé, napr. Italie, Belgie, Némecko, Spojené Krélovstvi, Svéd-
sko, Island, dale nejbohatSi arabské zemé — Spojené arabské emiraty, Saudska
Arabie, Katar — a nékteré latinskoamerické zemé — Argentina, Brazilie, Chile, Ve-
nezuela).

Naproti tomu v nékterych zemich Asie (napf. Nepal, Bhitan, KambodZza, Vychodni
Timor) a Afriky (Uganda, Lesotho, Etiopie, Eritrea, Niger, Burkina Faso) nedosahl
podil méstského obyvatelstva ani 20 %.

VétSina Gzemi silné urbanizovanych na zakladnim stupni urbanizace vykazuje
nadprimérné podily i u stfedniho a velkoméstského typu urbanizace. VSeobecné
celosvétoveé rostou velkomésta rychleji nez mésta se stfednim nebo malym poctem
obyvatelstva, rychle také roste pocet velkomést (v roce 1950 mélo jediné mésto
vice nez 10 mil. obyvatel (New York), v roce 1975 jich bylo 5, 2000 19, do roku
2015 by méla pfibyt 4 dalsi).

Tab. 12 NejvétSi mésta svéta (aglomerace, 2000)

Mésto Stat POp:#i"i‘_‘):e (v

Tokyo Japonsko 26,4
Ciudad de México Mexiko 18,1
Mumbai (dfive Bom- Indie 181
bay)

Sao Paulo Brazilie 17,8
New York USA 16,6
Lagos Nigérie 13,4
Los Angeles USA 13,1
Kolkata (Kalakta) Indie 12,9
Shanghai Cina 12,9
Buenos Aires Argentina 12,6

Pramen: United Nation Population Division.

Z deseti nejvétSich mést svéta se nektera nachazeji i v zemich, které celkové vy-
kazuji pomérné nizkou miru urbanizace — Indii (28 %), Ciné (36 %) nebo Nigérii
(36 %).

QOdlisna povaha i disledky urbaniza¢niho procesu v rliznych oblastech vyplyvaji ze
specifickych socialnich, ekonomickych i politickych poméra v riznych ¢astech své-
ta. Urbanizaéni proces se totiz rozviji za spolulcasti velkého mnozstvi faktord,
jejichz pocet i vzajemny pomér se v jednotlivych oblastech svéta znacné lisi.
Uplatiuje se napf. koncentrace prdmyslu, koncentrace nevyrobnich ¢innosti (sluz-
by, védeckovyzkumna ¢innost), vliv svétové ekonomiky (zvl. rozvoj mezinarodniho
obchodu), demograficka revoluce. Tyto faktory se Casto vzajemné prekryvaji, v
nékterych pfipadech mizeme u jednoho z faktor( zjistit vedouci postaveni. Z toho-
to hlediska se nékdy odliSuji i rozdilné druhy urbanizace — napf. urbanizace pr G-
myslovd, urbanizace na bazi integra €nich funkci nebo faleSna urbanizace
(urbanizace v rozvojovych zemich bez zajiSténi méstskych podminek Zivota vétsi-
ny obyvatel mést).



3.4 Faze urbanizace, perspektivy dalSiho vyvoje m  ést

VétSina autoru rozliSuje dvé zakladni faze urbanizace: urbanizace extenzivni (ur-

banizace v uzsim slova smyslu) a urbanizace intenzivni (urbanizace v Sir§im slova
smyslu).

Za extenzivni urbanizaci se povazuje to obdobi, kdy dochazi k zvySovani podilu
meéstského obyvatelstva formou rdstu mést a pfedmeésti. Ve fazi intenzivni urba-
nizace uz dalsi fyzick4 koncentrace obyvatelstva do meést neprobih4, nékdy Ize
dokonce pozorovat opacény trend, pfesto se i nadale zvySuje koncentrace ,Fidicich
funkci“ mést (do mést se nadale soustfeduji dulezité spolecenské a hospodarské
aktivity a z toho plynouci moznosti ziskani kontakt( a informaci, instituce s rozho-
dovacimi pravomocemi, kvartérni ¢innosti — véda, vyzkum, financnictvi).

Urcit pfesny okamzik, kdy dochazi ke zméné extenzivni faze urbanizacniho proce-
su na fazi intenzivni je pomérné obtizné, vétSinou je mezi nimi jisté pfechodné
obdobi. Pro oblast zapadni Evropy a USA byva za tuto hranici povazovano obdobi
po prvnim ropném Soku v roce 1973 (ve vychodni Evropé s jistym zpozdénim, v
fadé rozvojovych zemi dosud probih& prvni faze urbanizace).

Hodnoceni geografd novéjSich tendenci urbaniza¢nich procest neni jednotné.
Tyto procesy stéle probihaji, v rdznych regionech s rozdilnou intenzitou a v jiném
stadiu vyvoje. Kazdopadné od nich neméame patficny ¢asovy odstup. Geyer a Kon-
tuly (1993) hovofi o procesu tzv. diferencialni urbanizace, ktera vychazi ze dvou
zakladnich tezi. Po prvni fazi vyvoje, kterou je urbanizace, nastava podle nich tzv.
polariza¢ni obrat, ktery znamena pfechod do druhé faze — kontraurbanizace .
Koncentra¢ni a dekoncentracni procesy mohou probihat sou¢asné, faze vyvoje je
oznacovana podle prevladajici tendence.

V Ceské republice je ¢asto citovana prace van den Berga a kol. (1982), ktefi na
zakladé pozorovani méstskych systému v zapadni Evropé v obdobi 50. — 70. let
20. stoleti rozdélili urbaniza¢ni proces a jeho pokracovani do ¢étyf zakladnich fazi
(schematicky jsou znazornéné na obr. 19):

= Urbanizace (totoZzna s extenzivni urbanizaci) je faze koncentrace obyvatelstva
do husté zastavénych ¢asti mésta. Zaroven dochazi k rozdilnému tempu rdstu
jednotlivych mést. Typické je pro tuto fazi rostouci mésto uprostfed stagnuijici-
ho zazemi.

= Suburbanizace |e faze, ktera souvisi s dalSim vyvojem spole¢nosti v industri-
alnim obdobi: zvySuje se Zivotni Groven a hlavné rozvoj automobilového pru-
myslu a motorizace obyvatel umoznuje odlouceni mista bydlisté od mista pra-
covisté. Obyvatelé maji proto stale vétSi tendenci neusazovat se pfimo v cen-
trech mést, ale radéji v jeho zazemi v pfihodnych lokalitach s kvalitnim Zivot-
nim prostfedim. Ekonomickymi a spole¢enskymi aktivitami ale zUstavaji spjati
s méstem (dojizdi do néj za praci, kulturou, realizuji v ném kontakty apod.).
Centra velkych mést tak postupné ztraceji obytnou funkci ve prospéch funkce
administrativni. Pro fazi suburbanizace je typické, Ze zazemi velkych mést ros-
tou rychleji, nez mésta samotna (€asto dokonce dochazi k poklesu poctu oby-
vatel ve velkych méstech).
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= Desurbanizace je faze, ke které mlze néasledné dojit v pfipadé ,prekrveni®
center velkych mést, jejich ucpani hromadnou automobilovou dopravou. Potize
spojené s dopravou pak nuti k odchodu z center mést nejen obyvatelstvo, ale i
terciérni ¢innosti, centrum prestava byt atraktivni pro jakoukoliv ekonomickou
¢innost. V USA ved! vyvoj az k pfesunu vétSiny aktivit do nové budovanych
pfiméstskych center, v Evropé ale nedoséhla krize vnitfnich mést takovych
rozmerd.

= Reurbanizace je alternativou desurbanizace. Projevuje se hlavné v zapadni
Evropé a je vysledkem cilenych programi renovace historickych jader mést,
snah o vyfeSeni dopravni situace a zlepSeni technické a socialni infrastruktury.
Vysledkem takové politiky ¢asto byva navrat obyvatel co center mést, samo-
zfejmé ale pouze v omezené mife.
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. P o . 1@
-\b ] .\‘\./. .Osi\ﬂ é:’. ° .0:\.. .S'/‘:. .
—e —@® e — —@®-e o — {.
/ o ~ o
< < 0“‘./“. o "‘o/ s’“oz

Obr. 5 Schematické modely urbanizace, suburbanizce, desurbanizace a reurbanizace

Nutno poznamenat, Ze ne vSude musi k témto procesiim pfichazet pravé v tomto
pofadi. Pro nejvetSi ceskd mésta je od 90. let 20. stoleti typicky proces suburbani-
zace, jejim znakem je napf. masova rezidenéni vystavba v menSich sidlech v z4-
zemi velkych mést, kterd je ne vzdy provazena dobudovanim patfiéné infrastruktu-
ry. V soucasnosti probih& diskuse, zda se naSe nejvétSi mésta nachazeji ve stadiu
suburbanizace nebo desurbanizace. Casteéné prichazi i k reurbanizaci a revitali-
zaci méstskych jader, ale tenhle proces urcité neni dominantni a statistické data ho
zatim nepotvrzuji.

Bez ohledu na to v jakém se nachazime stadiu, jsou procesy a ménici se interakce
ve méstech tak slozité a jejich vyvoj tak dynamicky, Ze hodnoceni téchto procesu
bude mozné az zpétné, s dostate€nym casovym odstupem.

Ukol / Ukol k zamysleni

Jak se méni venkovsky zpUsobu Zivota v poslednich letech, &im se dnes odliSuje
méstsky a venkovsky zpusob zivota?

Pro¢ ve stfedovéku nebyla mésta tak velikostné diferencovana jako dnes, byly
jejich funkce uzsi nez dnes?

Pro¢ dosud nevznikla vSeobecné akceptovatelna definice mésta, pro¢ se chapa-
ni tohoto pojmu v riiznych statech lisi?

Pro¢ vétsi venkovské obce usiluji o ziskani méstského statutu, jaké jim to pfinasi
vyhody?

Jak ovliviuji kritéria vymezeni mést v riznych zemich statistiky o mife urbaniza-
ce, jsou Udaje o mife urbanizace mezinarodné srovnatelné?




SHRNUTI

Definice mésta

= neexistuje vSeobecné akceptovana definice, pouze doporuceni

= vnéjSi znaky mést: soustfedény pudorys, existence uzavieného a zfetelného
jadra, vétsi pocet neobyvanych budov, funkéni diferenciace zastavéné plochy

= vnitfni znaky mést: vysoky stupen koncentrace obyvatelstva, riznorodost hos-
podarskych ¢innosti a méstskych funkci, plné vyvinuta stfediskova funkce
mésta

= vymezeni mést je mozné podle administrativné pravniho hlediska, statistického
hlediska, fyziognomie nebo funkce

Historicky vyvoj mést

= starovéka mésta

» stfedovékd mésta

* novoveéka meésta

Urbanizace

= proces koncentrace socialnich a ekonomickych aktivit i obyvatelstva do mést a
méstskych aglomeraci

= v rlznych ¢astech svéta za¢ala v jiném obdobi a méla odliSny prabéh

= roste poCet obyvatel mést, zvySuje se koncentrace obyvatel do mést, mésta se
rozsSifuji do vSech oblasti svéta, roste hospodarsky a politicky vyznam mést,
mésta se plosné rozSifuji, probiha vnitini diferenciace mést, Sifi se méstsky
zpusob zivota, vznikaji slozité méstské sidelni utvary

= ma nékolik fazi, které stale probihaji (suburbanizace, desurbanizace, reurbani-
zace)

Kontrolni otazky a ukoly
1. Uvedte razné definice mésta. Jaké spolec¢né znaky maji mésta?
2. Proc¢ vznikla ve starovéku mésta, jaké méla puvodné funkce?
3. Co je urbanizace, které aspekty urbanizace zkoumaji r(izné védni obory?
4. Jak se lisi suburbanizace od desurbanizace?

Pojmy k zapamatovani

Vnéjsi a vnitfni znaky mésta, urbanizace, mésta kralovska a poddanské, mésty-
se, zaloZend a vyvojova mésta, urbanizace, kontraurbanizace, suburbanizace,
desurbanizace, reurbanizace
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Morfologické vymezeni

4 Geografie m ésta

Cil
Po prostudovani této kapitoly budete umét:
= Vysvétlit zpisoby a alternativy vymezeni hranic mésta
= RozliSit mésta podle toho, jaké funkce v ném existuji, pfip. dominuji

= |dentifikovat vnitini strukturu mésta

Doba potfebna k prostudovani kapitoly: 60 minut .

Pravodce studiem

Po obecné kapitole o méstech a jejich vyvoji se zaméfime pfimo na mésto. Bude
néas zajimat zpdsob a alternativy vymezeni jeho hranic i jeho funkce. Zarover se
zaméfime na vnitMmi strukturu mésta, pfipadné strukturu v jeho nejblizSim zaze-
mi, se kterym mésto spdji silné vazby a interakce. Morfologicka struktura i in-
terakce patfi konec-koncd k faktordm a ukazatelum, prostfednictvim kterych je
mozné samotnou hranici mésta vymezit.

4.1 Vymezeni hranice m ésta

Starovéka a stfedovékd mésta byla od svého zemédélského okoli vyrazné odliSe-
na (napf. hradbami). Také dneSni mala a stfedni mésta se od okolni krajiny zfetel-
né odliSuji a zastavbou se okolnim sidlim pfiblizuji jen zfidka. Skute¢na hranice
mésta se u nich v podstaté shoduje s administrativni hranici mésta. Pouze u nékte-
rych mést, vlivem pfipojeni okolnich obci, mize administrativni hranice skute¢nou
hranici mésta pfesahovat.

rysem soucasného urbaniza¢niho procesu je jejich ploSny rozvoj, ktery zpusobuje
prerGstani méstské zastavby za administrativni hranici mésta. V okrajovych ¢as-
pfechod mezi méstem a okolnimi sidly pozvolny a nepfili§ vyrazny. Proto také u
vétSiny velkych mést neni shoda mezi skuteénou (geografickou) a spravni (admi-
nistrativni) hranici mésta. Tato diference je zvyraziovana i tim, Ze mésto se neu-
stéle rozviji a rozriista, ale administrativni hranice zlstava delsi dobu beze zmén.

V pfipadé vymezeni samotného mésta je lepsi vyuzit tzv. morfologické vymeze-
ni, kdy mésto je vymezeno prostfednictvim kompaktni zastavéné plochy. Tim do-
stdvame vymezeni mésta, které mizeme oznalit jako ,kompaktni m ésto"
kompaktni zastavba se potom bude nachazet uvnitf kompaktniho mésta, v pfipadé
preskoku v zastavbé se bude prostorové oddélend (nespoijitd) Cast zastavby ve
vymezeni nachazet jiz mimo kompaktni mésto. Vymezeni kompaktniho mésta
potom muize uZSi jak skute€né administrativni hranice mésta (overbounded city)
nebo Sirsi jak administrativni hranice mésta (underbounded city).
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Obr. 6 Zpusob vymezeni mésta (overbounded city a undrbounded city)

V pfipadé vymezovani aglomerace je lepSi pouzit tzv. funk éni vymezeni, kdy
meésto je vymezeno na zékladé integrity vztah( a interakci v méstském systému,
napf. prostfednictvim intenzity a integrity dojizdky za praci ve mésté a jeho nejbliz-
Sim zazemi. Podobnym zpuisobem se zpravidla vymezuji i metropolitni regiony
nebo tzv. ,funk&ni méstské regiony”.

Rozdily v poétu obyvatel mésta v administrativnim a geografickém vymezeni jsou
znaénou prekazkou pfi porovnavani mést podle velikosti v celosvétovém i regio-

nalnim méfitku. SpolehlivéjSi srovnani poctu obyvatel umoznuje vymezeni meést-
skych aglomeraci a publikovani Gdaju o poctu jejich obyvatel.

Aglomerace (z latinského aglomerace — seskupovat) je sidelni Gtvar, ktery tvori
seskupeni sidel kolem jednoho vyznamnéjSiho mésta. Méstskou aglomeraci tvori
mésto ve svych administrativnich hranicich spole¢né s pasem kolem ného lezicich
obci, které jsou dosud administrativné samostatné, ale maji s méstem velmi inten-
zivni mezisidelni vztahy. Obce v aglomeraci proto maji nékteré charakteristické
znaky mésta (vysokou hustotu zalidnéni, komplexni strukturu obyvatelstva) a jsou
s vlastnim méstem (jadrem aglomerace) propojeny intenzivni dojizdkou do za-
meéstnani, skol, vyuzivanim méstskych sluzeb, kulturnich i jinych zafizeni. Aglome-
race tvofi v sidelnim systému funkéné jednotny celek, a proto musi byt fada otazek
(napf. organizace dopravy, Uzemni planovani apod.) rozhodovana pro celou aglo-
meraci soucasné, nikoliv pro jednotlivd sidla resp. administrativni obce tvofici
aglomeraci zvlast.

Pfi rozhodovani o tom, které z obci v okoli mésta jesSté patfi do aglomerace, se
pfihlizi nej¢astéji k intenzité spojeni s jddrem aglomerace (vazby pracovni, doprav-
ni a jiné), praxe ve vymezovani aglomeraci je ale v jednotlivych statech znacné
rozdilna.

Soucasny urbaniza¢ni proces vyvolava také vznik dalSich slozitych méstskych
Utvard — konurbaci a megalopoli.

Konurbace (z latinského cum urbs, soumésti) je rozsahlejsi silné urbanizovana
oblast, v niz vétSi poc€et plvodné samostatnych mést vzadjemné stavebné srista
okraji svych aglomeraci, je tedy soustavou meést, primyslovych a obytnych obci
navazujicich tésné na sebe. Charakteristickym znakem je stejna hierarchicka uro-
ven vice mést a absence vedouci Ulohy jednoho stfediska. Také jednotlivé soucas-
ti konurbace si udrzuji administrativni nezavislost, jsou vSak vzajemné propojeny
intenzivnimi funkénimi vztahy a mnohdy maji i spoleénou technickou infrastrukturu.
Vznikaji ¢asto souc¢asnym dynamickym rozvojem dvou nebo vice stfedisek. Jako
typické konurbace jsou uvadény v SRN oblast Porufi s rozlohou pres 8 000 km2
(pfes 7 mil. obyvatel), ve Spojeném kralovstvi Lancashirska (Birmingham, Covent-
ry) nebo Midlandska (Liverpool, Manchester) konurbace, v Polsku Hornoslezska
konurbace. Za nejvétsi konurbaci svéta je povazovana konurbace Tokyd — Joko-
hama — Kawasaki se 14 mil. obyvatel.

Funkéni vymezeni

Aglomerace

Konurbace
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Megalopolis

Ekumenopolis

Méstotvorné funkce

Méstoobsluzné funkce

Terminem megalopolis se oznacuji ploSné rozsahlé urbanizované oblasti. Puvod-
né byl pouzit pouze pro Uzemi v severovychodni ¢asti USA, zasahuijici Siroky pas s
vysokou hustotou méstskych sidel, ktery zacind na severu u Bostonu, pokracuje
smérem na jih na New York, Philadelphii, Baltimore po Washington (megalopolis
BosWash). Cela megalopole mé rozlohu asi 140 000 km?” a Zije v ni kolem 45 mil.
lidi. V pfipadé dalSiho rozSifovani do Sirokého prostoru, ktery ma vyloZzené urbanni
charakter a neni v ném mozné najit Zadné sidla venkovského charakteru, pouzi-
vame na oznaceni tohoto ,souvislého mésta“ termin ekumenopolis . V soucasnosti
se projevuje urcitd tendence oznacovat jako megalopole i jina rozsahla urbanizo-
vana Uzemi, napf. v zapadni Evropé (tzv. ,modry banan“ tdhnouci se od Londyna
pres Nizozemsko a Poryni do severni Italie) nebo v Japonsku (oblast Tokia).

4.2 Funkce m ésta

Termin funkce m ésta byl plvodné prevzat z fyziologie a naznacuje, Ze mésto mé
pro své okoli podobnou funkci jakou vykovavaji vnitini organy v lidském téle - kaz-
dé mésto je centrem v némz si miZe obstarat praci, nakupy, navstévu skol, 1ékard,
kulturnich zafizeni a pod. nejen obyvatelstvo vilastniho mésta, ale také obyvatel-
stvo z okolnich sidel (tzv. zazemi mésta). Tato vlastnost mést se oznacuje jako
stfediskova funkce mésta. Stfediskovou funkci mésta nemizeme chapat jako sou-
hrn vSech dil¢ich méstskych funkci, protoze nékterd méstskéa zafizeni stfediskovou
funkci nemaji. Podle vztahu ke stfediskovosti mésta se zpravidla méstské funkce
¢leni na dvé skupiny: funkce méstotvorné a funkce méstoobsluzné. Méstotvorné
funkce jsou také, které slouzi pro obyvatele mimo mésto (napf. nabidka pracov-
nich prilezitosti, sluzeb apod.), méstoobsluzné funkce slouZzi pro vlastni obyvate-
le mésta.

Je zfejmé, Ze méstotovorné funkce jsou pro mésto naprosto nezbytné (viz téz defi-
nice mésta), protoze poskytuji méstu pfijmy, diky kterym mésta rostou. Pfipadna
stagnace nebo Upadek méstotvornych funkci by tak s sebou pfinesla stagnaci ne-
bo Upadek mésta jako celku. To se stalo v minulosti napf. fadé tzv. hornich mést
po vy€erpani lozisek a ukonceni tézby. Dulezity je proto pomér méstotvornych a
méstoobsluznych funkci, pfevis méstotvornych funkci (hlavné pracovni a obsluzné)
nam vyjadfuje vyznam mésta v sidelnim systému.

VétSina vyrobnich i nevyrobnich zafizeni ve méstech soucasné plini funkci mésto-
obsluznou i méstotvornou a je obtizné stanovit jejich vzajemny pomér. Obecné ale
plati, Ze tento pomér zavisi na velikosti mésta. Cim je mésto vétsi, tim vice lidi
pracuje v méstoobsluznych odvétvich (zatimco v menSich méstech to byva zhruba
1/4 vSech ekonomicky aktivnich, ve velkoméstech zpravidla podil ,méstoobsluzné-
ho" obyvatelstva pfesahuje 50 %).

VétSina mést zastava vétsi pocet zakladnich funkci. Nutnou elementarni funkci
sidel je obytna funkce. Maji ji vSechna sidla bez ohledu na svou polohu nebo veli-
kost. Kromé toho vétSinou zastavaji i dalSi spole €enské funkce (spravni, zdravot-
ni, Skolska, kulturni, nabozenska, obranna) a hospoda Fské funkce (obchodni,
obsluzni, dopravni, primyslova).



Méstské funkce nejsou stalé, ale méni se v ¢ase v zavislosti na socioekonomic-
chodni a spravni, pfipadné funkce obranna. V prvni fazi urbanizace byly vedoucimi
méstskymi funkcemi primyslova a dopravni funkce, v sou¢asnosti se stava nejdu-

vvvvvv

4.3 Funkéni typy m ést

Podle ekonomickych funkci délime méstska sidla na mésta s vlastni ekonomic-
kou zakladnou a mésta bez vlastni ekonomické zakladny  (obytné satelity).
Mésta, ktera maji vlastni ekonomickou zakladnu, mdzou byt polyfunk €ni nebo
monofunk €ni mésta (mésta, kde prevladéa jedna zakladni funkce). Podle pfevlada-
jici funkce (hlavné v pfipadé, Ze je tato funkce vyrazné dominantni) potom rozliSu-
jeme z&kladni funk €ni typy m ést. Mésta potom délime na:

= obranna

= obchodni

= dopravni

= primyslova

= administrativné spravni

= kulturni (religiozni stfediska, mésta-muzea)
* univerzitni (védecka)

= |éCebn4 a rekreacni

Mezi monofunkéni typy meést patfi mésta s obrannou funkci . V minulosti byla
nosti nebo hrady budované ve strategicky vyznamnych oblastech (proto se v na-
zvech téchto meést Casto vyskytuji slova jako castel, garde, -burg). NovéjSim prikla-
dem jsou mésta vybudovand jako vojenské pristavy (Le Havre, Kiel, Sevastopol’),
pfipadné meésta vznikla u velkych vojenskych zékladen. Tato mésta pfirozené s
ristem poctu obyvatel pfevzala i jiné funkce, zejména funkci prdmyslovou a ob-
chodni a dnes uz monofunkéni charakter nemaji. V CR patfila k typickym p¥ipadtim
meést s obrannou funkci tzv. pevnostni mésta budovana na obranu proti Prusku v
dobé vlady Josefa Il — napf. Josefov (dnes soucast Jaromére) nebo Terezin (obé
mésta zalozena v roce 1780). V soucasnosti pfevazuje obranna funkce jednoznac-
né pouze v tzv. vojenskych Ujezdech, které vSak podle administrativné-pravniho
hlediska mésty nejsou.

Mésty s obchodni funkci byly historicky napf. obchodni faktorie nebo obchodni
pristavy, vzhledem k tomu, Ze se s funkci obchodni Gzce vaze i funkce sluzeb uz v
soucasnosti monofunkéni obchodni mésta nenalezneme.
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Pddorysné usporadani
mést

Pramyslovd m ésta jsou dvou typu: prvnim typem jsou mésta s obyvatelstvem
zaméstnanym pfi téZbé surovin (historicky u nas tzv. horni mésta, v soucasnosti
ale pouze mésta pfi loziscich surovin v extremnich klimatickych podminkach, které
bréani lokalizovat do mést i jiné &innosti — napf. Kiruna ve Svédsku). Druhym, pod-
statné rozsifenéjSim, typem monofunkénich prdmyslovych mést jsou mésta se
zpracovatelskym primyslem (napf. Adamov, Tfinec).

Monofunkéni mésta se spravni funkci jsou také pomérné zfidkavym jevem. Nej-
Castéji se jednd o nové zakladdana hlavni mésta zemi, kterym dosavadni poloha
hlavniho mésta nevyhovovala. Mezi vybudovana hlavni mésta patfi napf. Washing-
ton v USA, Brasilia v Brazilii, Canberra v Australii nebo Abuja v Nigérii. Zalozena
hlavni mésta jsou zpocatku pomérné malé a jejich obyvatelstvo tvofi hlavné viadni
Ufednici, diplomaté a persondl, vétSinou ale brzy ziskavaji i dalSi funkce (obchodni,
sluzeb, kulturni apod.) a zaznamenavaji prudky narast poctu obyvatel.

Mezi mésta s kulturni funkci  patfi napf. mala univerzitni mésta (Oxford), mésta s
I[é¢ebnou funkci reprezentuji napf. lazenskd meésta, mésta orientované na rekreaci
riznéd stfediska zimnich sportd (Chamonix, Garmisch-Partenkirchen apod.) Gi
rizna zabavni centra (Las Vegas, Monte Carlo).

4.4 Morfologicka struktura m  ést

Pod morfologickou strukturou m  ést rozumime vySkovou strukturu méstské z&-
stavby (vertikalni struktura m ésta) a pudorysné usporfadani mésta (horizontalni
struktura m ésta). | kdyZ v poslednim obdobi mésta hodné rostou do vysky (zaslu-
hou urbanisticky kvalitni a koordinované zastavby i nekontrolované a nevhodné
zastavby rusici plvodni panoramu a siluetu mésta), my si podrobnéji pfiblizime
venkovskych sidel, protoZze mésta jsou znacné prostorové rozsahlejsi. Z tohoto
ddvodu se pri klasifikacich vétSinou nevychazi z geneze mésta, ale pouze ze sou-
¢asného stavu. NejCastéji se vycleriuji ¢tyf zakladni padorysné typy mést:

= Meésta s nepravidelnym p tUdorysem se vyskytuji na celém svété, nejcastéji
maji nepravidelny padorys ta mésta, ktera vznikla dlouhodobym rozriistanim
kolem stfedovékého jadra, vzdy ale také mésta vybudovana ve slozitém teré-
nu, kterému se musi sit' ulic pfizplsobit. Charakteristické jsou pro né nepravi-
delnd sit ulic a ndmésti.

= Maésta se Sachovnicovym p Gadorysem se vyznacuji pravidelnym padorysem,
ulice se kfizuji vzdy pod pravym uhlem a déli tak mésto na pravidelné ctverco-
vé nebo obdélnikové bloky. Tento pidorys mély uz fimské vojenské tabory a
Castecné si ho uchovala i mésta, ktera vznikla na jejich zakladé (v Cisté formeé
napf. Turin [Torino]), podobny pldorys maji také prakticky vSechna mésta v
Severni Americe a Austrdlii a je pouzivan hojné i pfi nové vystavbé, protoze je
nejvhodnéjsi pro organizaci dopravy.

= Maésta s radialn é-koncentrickym p Gdorysem jsou charakteristicka tim, ze se
ulice rozbihaji na vSechny strany od centralni ¢asti mésta (tzv. radialy). Radialy
jsou pak navzajem spojeny ulicemi s kruhovym tvarem (koncentry). Tento pu-
dorys ma vétSina evropskych mést.



» Linearni m ésta jsou obdobou ulicovych vsi — tato mésta maji jednu vyraznou
osu, kterou tvofi dlouha ulice s rychlou dopravou. Domy jsou vybudovany po-
dél resp. v nevelké vzdalenosti od této ulice. Tento charakter méa napfiklad
Volgograd (rozklada se podél feky Volhy v délce 60 km), nej¢astéji se s nim
setkame u mést vytvorenych podél mohutnych fek nebo v Gzkych adolich.

4.5 Funkéni struktura m ést

Jak jsme jiz uvedli, jednim ze znakud urbanizace je rozélenéni mést na zony s roz-
dilnou prevazujici funkci. Ruzné méstotvorné funkce jsou lokalizovany do rozdil-
nych &tvrti.

Vysveétlit principy funkéniho ¢lenéni mést se pokousSeji jak geografoveé, tak sociolo-

vvvvv

* model koncentrickych zén
= sektorovy model
= model mnoha jader

Model koncentrickych zén  vypracoval americky sociolog Ernest W. Burgess v
roce 1929 na zakladé situace v Chicagu. Podle jeho teorie je nejpfirozenéjSim
usporadanim funkéné odliSnych ploch ve mésté systém koncentrickych zén uspo-
fadanych kolem méstského centra:

1. z6nu tvofi centrum mésta — city, které je oblasti podnikani, obchodniho, finan¢-
niho, spolecenského i politického zivota mésta, mistem, kde jsou ve mésté nej-
drazsi pozemky i prostory pro bydleni a kancelare

2. zOna priléha k city a je vétSinou tvofena nejstarsi, €asto chatrajici zastavbou ve
mésté, proto ji obyva nejchudSi obyvatelstvo mésta, ¢asto pfislusnici mensSin
nebo imigranti,

3. zbna ma lepsi bytové podminky, tvofi ji hlavné ¢inzovni domy obyvané prevéaz-
né kvalifikovanymi pramyslovymi délniky - nizsi stfedni tfidou

4. zbna je tvorena vystavnéjSimi obytnymi &tvrtémi, tvofi ji hlavné jednorodinné
soukromé domy a luxusni ¢inzovni domy a obyvaji ji bohatSi vrstvy obyvatel-
stva

5. zbna je pfedméstska, tvofi ji samostatna sidla, jejichz obyvatelstvo ale dojizdi
do mésta za praci

Pramysl je lokalizovan pfevazné v 1. a 2. z6né, pfipadné v oddélenych arealech i v
dalSich zénach. Rozvoj mésta znamené postupné posouvani hranic jednotlivych
z6n, coz vyzaduje neustalou pfestavbu jednotlivych méstskych Ctvrti, aby se pfi-
zpUsobily novym funkcim. Tento model je ve své klasické podobé problematicky
hlavné v tom, Ze nedoceriuje vyznam dopravnich tras.
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Sektorovy model

Model mnoha jader

Sektorovy model vytvofil ekonom Homer Hoyt v roce 1939. Podle tohoto modelu
jsou kolem centra mésta (city) usporfadany klinovité se rozSifujici sektory s rozdil-
nou funkci. PFi rozvoji mésta se jednotlivé sektory rozSifuji za dosavadni hranice
mésta a nemusi proto nutné dochazet ke zménam jejich hranic. Rychleji se rozvije-
ji sektory podél hlavnich komunikaci, proto mésta postupné dostavaji hvézdicovity
tvar.

Model mnoha jader vypracovali Chauncy D. Harris a Edward L. Ullman v roce
1945. Podle néj méa mésto funkéni strukturu v podobé nékolika jader, kterd se v
prostoru mésta vicekrat opakuji. Kazda zéna zaujimé misto s polohou nejvyhod-
néjSi pro tu kterou funkci: city musi byt umisténo tak, aby bylo dostupné pro co
nejvétsi pocet obyvatel (zpravidla ve stfedu), primyslové zény se umistuji podél
dulezitych komunikaci, obytné zény jsou zpravidla umistovany tak, aby jejich oby-
vatelé méli snadné spojeni jak do centra, tak do pramyslovych zén. Vznik mnoha
jader je zpGisoben zejména tim, Ze:

= nékteré ¢innosti vyZaduji specifické podminky (pfistav, pramysl)
= nékteré ¢innosti se vzajemné pfitahuji (pramysl a sluzby)
= nékteré ¢innosti se vzajemné vylucuji (vySsi standard bydleni a primysl)

= nékteré Cinnosti ,si mohou dovolit* platit vy$Si ndjemné za prostory nez jiné (ty
jsou pak vytlaéeny z ,drazsi ¢asti mést).

RuUst mésta podle tohoto modelu kombinuje sektorovy model a model koncentric-

kych z6n: nékteré zony se rozSifuji za stavajici hranice meésta, zaroven ale dochazi

i ke zménam hranic mezi z6nami a k prestavbé meéstskych ¢étvrti podle jejich nové

funkce.

VSechny tfi modely funk&niho uspofadani mést znazornéné na obr. 21. VSechny se
vyznacuji znacénou generalizaci, jsou schematizovany a v konkrétnich méstech
jsou vyrazné pfizpusobovany mistnim podminkam.

©
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Obr. 7 Schematické modely vnitfni struktury mésta
(mode koncentrickych zén, sektorovy model, model mnoha jader)



PFi tzemnim planovani mizou byt pfistupy k lokalizaci jednotlivych funkci ve més-
t& razné. Napt. v Ceskoslovensku se planovadi méstského prostoru Fidili tzv. Atén-
skou chartou, ktera byla souborem zasad tzv. ,moderniho urbanismu®. Byla pfijata
na konferenci CIAM v rokul933, vydana Le Corbusierem v roku 1943. Aténska
charta urovala rozdéleni mésta do monofunk&nich zén se &tyfmi zakladnimi funk-
cemi: bydlenim, praci, rekreaci a je svazujici dopravou. Tak vznikla i velka mono-
funkéni panelova sidlisté, coz samoziejmé ¢asem znamenalo zvySené naroky na
dopravu a narGstajici automobilizaci se doprava pretézuje a zhorSuje ekologickou
situaci mést. V sou€asnosti se od monofunk&nosti ustupuje a je snaha lokalizovat
v ramci jedné zény vétSi mnozstvi ,pfitahujicich se* funkci. Pfi suburbanni vystav-
bé se na toto pravidlo vSak ¢asto zapomina.

Prostorovy rust mésta (tzv. urban sprawl ) znamena i zménu lokalizace nékterych
funkci, napf. maloobchod se pfesunul z center mést dominantné do velkych na-
kupnich center na okraji mést podél hlavnich silni¢nich tahd. Méni se i socialni
distribuce obyvatelstva na Uzemi mésta. Napf. sou€asti procesu reurbanizace je i
tzv. gentrifikace , coz je revitalizace degradovanych obytnych &tvrti v méstskych
centrech zpusobena prichodem ekonomicky silngjSich obyvatel, kde nahrazuji
starSi a chudSi obyvatelstvo. Do centra mésta se tim vraci Zivot a vznika nova so-
cialni skupina gentrifikantd, neboli yuppies. Yuppies jsou vétSinou mladi a pracov-
né Uspésni, ¢asto singles nebo nesezdani, bezdetni, s dlouhou a pruznou pracovni
dobou. Kromé toho registrujeme ve méstech i citadelizaci , kdy se vytvafri totalné
izolované, uzaviené a chranéné zény v atraktivnim prostfedi, kde se soustfedi a
koncentruji nejbohatsi vrstvy (elity?) obyvatelstva. Citadelizaci Ize oznagit za urci-
tou formu gentrifikace, obecné vsak plati, Ze citadely maji vySSi standard nez gent-
rifikované c¢tvrti. Velmi negativnim privodnim procesem je ghettoizace , tj. vytvare-
ni &tvrti s nizkou socialni a ekonomickou Urovni. Obyvatelstvo je tady ¢asto etnicky
homogenni a tvoreno pfistéhovalci — etnickymi enklavami. Dochéazi tim k dlouho-
dobému vylou€eni nékterych vrstev obyvatel a Gpadku bytového fondu. Vznik ghett

je nejCastéjsi ve zdevastovanych oblastech vnitfniho mésta.

PFi komplexnim zhodnoceni je moZné konstatovat, Ze pro sou¢asné postindustrial-
ni mésto je typickych nékolik zakladnich charakteristik:

= stagnace rUstu obyvatelstva
= vliv globalizace a integrace do mezinarodni délby prace

= rozvolnéni prostorové struktury mésta s pozvolnym nastupem revitalizace cen-
ter

» decentralizace vyroby a obchodu, centralizace sluzeb, Fidicich funkci a kultury

= sociélni polarizace, ¢asto prostorové opacna (movitéjsi vrstvy na okrajich)

= koncentrace fidicich funkci a sluzeb (finanéni, poradenské, reklamni, teleko-
munikacni)

= potlacovani spravni a politické role ekonomickymi faktory

Monofunkéni zény
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Ukol / Ukol k zamysleni

Pokud bydlite ve mésté, zamyslete se nad tim, jaké funkce ma vaSe mésto. U
kazdé funkce byste méli byt schopni uvézt pfiklad zafizeni plnicich tyto funkce.
Ktera z téchto zafizeni jsou méstotvorna, méstoobsluzna nebo zaroven méstoto-
vorna i méstoobsluzna.

Zamyslete se nad funkénim uspofadanim vaseho mésta, kterému modelu funké-
niho uspofadani mést se nejvice podoba?

SHRNUTI

Hranice mésta

= geograficka a administrativni hranice mésta se mze lisit

= nejvétsi rozdily jsou ve sloZitéjSich sidelnich Gtvarech: aglomerace, konurbace,
megalopolis

Funkce mést

= méstoobsluzné (slouzi jen obyvatelim mésta)

= méstotvorné (slouzi i lidem ze zadzemi mésta)

= zakladni funkce jsou: obytna funkce, spravni funkce, zdravotni funkce, kulturni
funkce, Skolskéa funkce, nabozenska funkce, obranna funkce, obchodni funkce,
dopravni funkce, priimyslova funkce, funkce sluzeb

= existuji mésta monofunkéni a polyfunkéni

Prostorové uspofadani mést

= morfologické usporadani mésta: vyskové a plidorysné (mésta s nepravidelnym
pudorysem, mésta se Sachovnicovym pudorysem, mésta s radialné-
koncentrickym puadorysem, linearni mésta)

= funkéni usporadani mésta: model koncentrickych zon, sektorovy model, model
mnoha jader

Kontrolni otazky a Ukoly
1. Struéné charakterizujte aglomerace, konurbace resp. megalopole.
2. Které méstské funkce maji ufedné vymezené Uzemi pusobeni?

3. Je pro nékteré morfologické typy mést vhodnéjsi lokalizace néjakych kon-
krétnich funkci, zkuste uvést priklady?

Pojmy k zapamatovani

Kompaktni mésto, aglomerace, konurbace, megalopolis, ekumenopolis; mésto-
totvorné a méstoobsluzné funkce mésta; monofunkéni a polyfunkéni mésta, spo-
lecenské a hospodéarské funkce mésta; morfologicka struktura mésta (vertikalni,
horizontalni), funkéni struktura mésta; gentrifikace, citadelizace, ghettoizace




5 Sidelni systém

Cil
Po prostudovani této kapitoly budete umét:
= RozliSit a specifikovat prostorové, resp. hierarchické usporadani sidel

= |dentifikovat a popsat zazemi sidel, zakonitosti a divody jeho vymezovani

= Vysvétlit zakonitosti regionalniho a sidelniho systému pomoci nékterych
obecné akceptovanych teorii

Doba potfebna k prostudovani kapitoly: 60 minut .

Pravodce studiem

Az dosud jsme zase zabyvali sidly jako izolovanymi jevy. Ve skuteénosti jsou
mezi nimi velmi slozité vztahy a jsou soucasti jednotné fungujiciho systému.
Jeho struéna charakteristika je obsahem této kapitoly. Jeji zvladnuti vyzaduje
jistou miru prostorové prfedstavivosti a ¢astecné i abstraktniho logického mysleni.
PA studiu sidelniho systému ve skutec¢nosti vlastné pozvolné prfechazime do
geografie regionalni.

5.1 Meésto a zazemi

Zadné sidlo (mésto ani venkovské sidlo) nemuze existovat osamocené bez vztahi
(napf. presunl osob, zboZi, energie) se svym okolim a s ostatnimi sidly. Naopak:
kazdé meésto i vesnice méa hluboké vztahy a vazby se svym okolim, s oblasti, ve
které lezi a také s ostatnimi mésty a vesnicemi regionu nebo statu. Z toho divodu
nemGzeme zkoumat sidla jako osamocené a izolované jevy, ale jako soucast urci-
tého systému sidel .

V ramci vyzkumu sidelnich systému se nejcastéji zkouma:
= vztah mésta k jeho zdzemi

= vlastnosti sité sidel (sidelni hierarchie, tj. rozdilny vyznam sidel v sidelnim
systému, prostorové usporadani sidel)

Jak jsme jiz uvedli, existuje mezi mésty a jejich okolim neustala vyména obyvatel,
zbozi, informaci i energii. Mésto své okoli ovliviiuje, na druhé strané je ale samo
ovliviiovano vlastnostmi svého okoli. Vazby mezi méstem a jeho okolim mohou byt
razneé silné a méni se v ¢ase v zavislosti na velikosti sidla i zpusobu dopravy.

Tyto vztahy jsou vzdy oboustranné:

= venkovské okoli pro m ésto zajiStuje (do urcité miry) zasobovani méstského
obyvatelstva, davd méstu k dispozici své pracovni sily, pfispivad stéhovanim
svého obyvatelstva k rlistu mésta a poskytuje méstskému obyvatelstvu plochy
pro odpocinek a rekreaci; nékdy je i ¢ast primyslu mésta zavisla na surovinach
dodavanych z nejblizsiho okoli

Vyzkum sidelniho
systému
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Zazemi mésta

Sféra vlivu mésta

= mésto pro své venkovské okoli je centrem, v némz si obyvatelstvo okolnich
sidel obstarava nékupy, zajiStuje si dalsi riznorodé sluzby (dojizdka do 3kol,
do zdravotnickych zafizeni a podobné) a vyuziva nabidky pracovnich pfilezi-
tosti

Tak se kolem kazdého mésta vytvari oblast ovlivnéna méstem, pro kterou se uziva
v geografii vétSinou oznaceni zdzemi mésta. Ve vztazich k méstu jsou pfirozené
vSechna sidla leZici v jeho zazemi.

Podle intenzity vzajemnych vztah( mezi méstem a sidly v zazemi mazeme rozcle-
nit zazemi na nékolik zoén, nejcastéji se pouziva ¢lenéni na zazemi prevazné tih-
nouci k danému méstu a zazemi volné spojené s méstem:

= zazemi prevazneé tihnouci k m éstu tvofi vSechna sidla, pro néz je toto mésto
hlavnim stfediskem

= zazemi voln é spojené s m éstem tvofi sidla, ktera maji vedle vztahl k dané-
mu méstu stejné nebo vice intenzivni vztahy k jinému nebo jinym méstiim

Formovani zazemi mésta je vysledkem vzajemného spoluplsobeni téch zafizeni,
ktera se podileji na méstotvornych funkcich mésta. Kazdé z téchto zafizeni vytvari
urcitou oblast svoji plsobnosti, takzvanou sféru vlivu .

Sféry vlivu jednotlivych zafizeni se zna¢né IliSi pridbéhem své hranice i svym roz-
sahem. Velikost urcité sféry vlivu zavisi na typu zafizeni, napf. zakladni Skola nebo
Iékarna maji mensi sféru vlivu nez stfedni Skola, nemocnice ¢i okresni Grad.

Vymezeni sfér vlivu je pomérné snadné u zafizeni, kterd maji ufedné vymezenou
oblast pusobeni (napf. sférou vlivu Gfadu meésta jsou vSechna sidla lezici v admi-
nistrativnich hranicich meésta, sférou vlivu okresniho Gfadu je Gzemi okresu apod.).
Snadno lIze vytycit i sféry vlivu ¢asto vyuzivanych zafizeni (obchodni domy, kina,
diskotéky apod.), naopak obtizné je uréovani sfér vlivu nepravidelné a méné ¢asto
vyuzivanych zafizeni (divadla, prodejny specialniho zbozi).

Pfi vymezeni zdzemi m ést se vzajemné kombinuji sféry vlivu riznych méstoto-
vornych zafizeni. Nej¢astéji se hodnoti:

= dopravni sféra m ésta (oblast, ze které je mésto dopravné dostupnéjSi nez
jind mésta)
= administrativni sféra m ésta (obvody administrativnich zafizeni, ktera maiji

sidlo ve mésté)

= obchodni sféra m ésta (oblast, ze které dojizdéji obyvatelé do mésta nakupo-
vat)

= sféra vlivu Skolskych a zdravotnickych za  Fizeni

= sféra dojiz d’ky za praci (oblast, ze které do mésta dojizdéji obyvatelé zdzemi
pracovat)

Na zékladé zhodnoceni pribéhu hranic jednotlivych sfér viivu a posouzeni vza-
jemné shody nebo rozdilu jsou nasledné vymezeny hranice zazemi a je provedeno
jeho rozdéleni do zén rGzné intenzity.



V nékterych pFipadech, predevSim pfi pokusech o vymezeni zazemi vétSiho poctu
mést urcité oblasti, mize byt vybrana jen jedna dostate¢né reprezentativni sféra
vlivu (napf. prevladajici frekvence autobusové dopravy, prevazujici dojizdka do
zameéstnani), na jejimz zakladé jsou vymezeny hranice zazemi vSech center.

Samostatnou problematikou vymezovani sfér vlivu center jsou regionaliza¢ni Ulo-
hy. Vysledkem je regionalizace UGzemi, tj. celé plvodni Gzemi se rozdéli mezi
sféry vlivu jednotlivych center, pfiemz kazda ¢ast Uzemi musi byt zafazena
k spddovému Uzemi néjakého centra (kam spéduje) a zadné sféry vlivu center se
nemGzou prekryvat. Regionalizaci potom dostadvame rozdéleni néjaké Uzemni
jednotky na mensi Gzemni jednotky (napf. kraji na okresy). Regionalizacni postup
muze byt i opacny, tj. spadjenim mensich Gzemnich jednotek do vétSich tzemnich
jednotek.

5.1.1 Hierarchie sidel

Mésta se liSi nejen svou polohou, velikosti, ale i velikosti zazemi a vyznamem v
sidelnim systému. Rozdilny vyznam sidel (hierarchie sidel) se projevuje zejména
odliSnostmi v jejich funkcich. V rozmisténi sidel v prostoru i v jejich hierarchickych
vztazich existuji jisté zékonitosti, které se snazi vysvétlit rGzné geografické teorie.
Blize se seznamime pouze s nejznamé;jSimi a nejrespektovanéjSimi z nich.

Zipfovo pravidlo po Fadi — velikost

G. K. Zipf v roce 1941 zkoumal statistické zakonitosti velikostniho pofadi mést v
jednotlivych statech a vSiml si, Ze pokud ma nejlidnatéjsi mésto napf. milion obyva-
tel, ma druhé v poradi zhruba polovinu obyvatel (500 tis.), tfeti tfetinu atd., tedy ze
velikost sidla odpovida velikosti nejvétSiho mésta délené porfadim. Znamena to, ze
by mohl platit vztah:

kde P; je pocet obyvatel nejvétSiho mésta, P, je pocet obyvatel n-tého nejvétsiho
mésta a n je poradi tohoto mésta podle poctu obyvatel. Pfi ovéfovani tohoto pravi-
dla se zjistilo, Ze v fadé zemi je splnéno, v nékterych statech ale nachazime odlis-
né priklady. Srovnani skuteé¢nych velikostnich pomérli mést sefazenych do fady
podle klesajiciho poctu obyvatel s idealni Zipfovou fadou umoznuje zjistit zvlast-
nosti konkrétniho systému meést zkoumané oblasti nebo statu.

Podle vztahu teoretickych a reélnych velikosti mést mohou nastat tfi rozdilné pfi-
pady:

= skute€né velikosti mést odpovidaji ,teoretickym®, v tomto pfipadé se poklada
systém mést za vyvazeny

» neproporcionalné vysoky je podil obyvatelstva v nejvétSim mésté; takové sys-
témy maji napf. Madarsko nebo Rakousko (v obou pfipadech je odchylka od
Zipfova pravidla zpusobena tim, Ze Viden a Budapest byly puavodné hlavnimi
mésty podstatné vétSich statnich Gtvar(, nez dnes, Ze tedy byly pfipraveny o
¢ast svého prirozeného zazemi)

Regionalizace

Zipfovo pravidlo veli-
kostniho poradi
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Teorie centralnich mist

= nizka koncentrace obyvatel v nejlidnatéjSim mésté, to ukazuje na GUzemi, ktera
maji vétSi pocet jader rustu, napf. vznikla spojenim nékolika dfive oddélenych
Uzemi (napf. dnesni Polsko)

Pfi grafickém znazornéni je na x-ové ose poradi mésta a na y-ové ose pocet oby-
vatel. Obé osy by mély mit logaritmické méfitko, v tom pfipadé bude mit teoreticka
kfivka priibéh rovné &ary (Gsecky). Zipfova kfivka pro Ceskou republiku je znazor-
néna na obr. 22. Je z ného ziejmé, ze velikostni struktura sidel v generalizované
podobé odpovida Zipfové teorii. Vyraznéjsi rozdil je v pofadi mezi 4. — 10. mistem.
Tady se realn& kfivka dostava vyraznéji pod kfivku teoretickou. V praxi to zname-
na, 7e v Ceské republice absentuji mésta velikostni kategorie 100 000 — 300 000
obyvatel.

10 000 000

1 000 000 3

100 000

10 000 +

1 000

1 10 100 1000

Obr. 8 Zipfova kfivka pro Ceskou republiku

5.1.2 Prostoroveé rozlozeni sidel

Prostorové rozlozeni sidel se zpravidla nezkouméa samostatné ale v souvislosti s
hierarchickym uspofadanim sidel. To je pfipad i teorie centralnich mist , kterou
vypracoval v poloviné 30. let 20. stoleti némecky geograf Walter Christaller . PFi
svych Gvahach vySel z pfedpokladu, Ze rozlozeni sidel v krajiné neni nahodilé, ale
fidi se urc€itymi pravidly. Zakonitosti tohoto rozlozeni hledal hlavné v ekonomickych
teoriich, protoze sidla chapal pfedevsim jako ekonomicko-geografické jevy.

Podle Christallera je zakladni formou uspofadani organické (ale z&asti i neorganic-
ké) hmoty centralni usporadani, ve kterém centrum ma funkci jadra pro hmotné i
nehmotné jevy, které ho obklopuji. Centralni uspofadani existuje i v riznych oblas-
tech spolec¢ensko-ekonomického Zivota, Ize jej tedy aplikovat i pro systém meést.
Mésto tvofi centrum pro své zazemi, je tedy stfediskem urcitého prostoru, jeho
centrdlnim mistem . V centralnim misté jsou poskytovany sluzby pro obyvatele
okolnich sidel, vSechna centralni mista ale nejsou rovnocenna. OdliSuji se nejen
mnozstvim ,centralnich” funkci, ale i velikosti oblasti, nad kterou sv(j vliv uplatriuji.
Centralni mista, ktera maji vétsi vliv, jsou centra vyssiho fadu, mensi vliv maji cen-
tra nizSiho fadu.



V dalSi ¢asti své teorie se Christaller zabyval rozloZzenim center stejného fadu v
prostoru a snazil se najit jejich optimalni prostorové usporadani. Pfedpokladal, ze
jsou-li spotfebitelé rovnomérné rozmisténi v roviné a mohou-li se pohybovat vSemi
smeéry, ma ,idealni“ trzni oblast prodeje uréitého zboZi (ij. oblast, ze které budou
lidé dané zboZi nakupovat) tvar kruhu.

Horni hranici velikosti trzni oblasti je vzdalenost, ze které uz nebude vyhodné na-
kupovat dané zbozi v uvedeném obchodé, protoze budou naklady na dopravu
pFilis velké (lidé si pak obstaraji zbozi v jiném obchodé s vyhodnéjsi polohou, nebo
je prosté nekoupi vibec). Vedle toho ale existuje i dolni hranice trzni oblasti: oblast
musi zahrnout alespon tolik lidi, aby poskytovana sluzba (prodej zbozi) byla pro
podnikatele rentabilni. Skute€¢né hranice trzni oblasti pfitom lezi nékde mezi horni
a dolni hranici.

Predpokladame-li, Ze se obchodnici chovaji racionalné, budou se snazit obslouzit
co nejvétsi uzemi, tj. dosahnout stavu, kdy se skuteéné hranice trzni oblasti zbozi
shoduji s teoretickou horni hranici a kdy jim na ,jejich tzemi* nikdo nekonkuruje.
Takového stavu ale nelze dosahnout, protoze kruhy nemidzeme zaplnit celou plo-
chu a nékteré oblasti by tak zUstaly neobsluhovany. Proto se musi trzni oblasti
jednotlivych center z&asti prekryvat. Nejmensiho prekryti se dosahne, usporadaji-li
se centra do stejnych vzdalenosti od sebe do trojuhelnikové sité. V prekryvajicich
se Gastech trznich Uzemi se spotfebitelé budou orientovat na to centrum, které je
jim bliz§i (budou se snazit minimalizovat naklady na dopravu), proto se oblasti
prekryvani rozpuli a trzni Guzemi jednotlivych center dostanou tvar pravidelného
Sestilihelnika. V idealizovanych podminkach bude kazdy z obchodnikd obsluhovat
Uzemi stejného tvaru a velikosti, vSichni budou mit stejny zisk a nebudou si navza-
jem konkurovat.

ProtoZe funkci centrdlnich mist vytvafeji hlavné sluzby a obchod, predpokladal
Christaller, Ze centralni mista maji v krajiné podobné uspofadani, jako idealni trzni
oblasti. Centralni mista stejného fadu jsou podle této teorie stejné vzdalena od
Sesti dalSich centralnich mist stejného fadu, maji pfiblizné stejnou velikost a obslu-
huji pfiblizné stejné velké oblasti, které maji tvar rovnostranného Sestithelnika.

Centra niz§iho Fadu budou lezet vZzdy uprostied mezi tfemi sousednimi centry
vysSiho fadu v bodech, kde se stykaji jejich zazemi. Kazdé centrum vysSiho fadu
bude zahrnovat vSechny funkce center nizSich Grovni.

Tento zplGsob umistovani center nizSiho fadu mezi centra vySSiho se opird o tzv.
trzni princip (tj. o distribuci sluzeb nebo zboZzi). Protoze zazemi centralnich mist
nizSiho fadu bude mit 3krat mensi plochu, nez zazemi mist vySSiho fadu, byl tento
systém umisténi nazvan K = 3 sit’.

Vedle trzniho principu navrhl Christaller i dva alternativni pfistupy k umisténi center
nizsiho radu:

= dopravni princip , podle kterého pfi umistovani center nizSiho fadu bude
upfednostfiovana poloha na dopravnich spojnicich stavajicich center, a proto
vzniknou centra nizSiho fadu vzdy uprostfed mezi dvéma sousednimi centry
(pak K = 4 sit)

= administrativni princip , podle kterého budou vytvarena centra nizSiho stupné
tak, aby celé jejich zazemi lezelo v zazemi centra vy$Siho fadu — jak je to ob-
vyklé napf. v €lenéni statu na kraje, okresy a obce (pak K = 7 sit)
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Obr. 9 Christallerova teorie centralnich mist (trzni, dopravni a administrativni princip)

Jestlize bychom postup z predchozi kapitoly opakovali podruhé, potfeti atd., vedlo
by to k vytvofeni nékolika Urovni center, pficemz kazdé z center nizSiho fadu je
umisténo ve stfedu mezi centry vyssiho fadu. Pfitom centra vySSiho fadu budou

mit zaroven i funkce vSech center nizSiho Fadu. Tuto skute €nost ozna ¢ujeme
jako hierarchii centralnich mist

Christaller provadél své vyzkumy v jiznim Némecku, pro néz vymezil celkem 7
hierarchickych Grovni centralnich mist (. celkem 8 hierarchickych drovni sidel,
protoZze nejmensi sidla centralnimi misty nejsou). Hierarchicky nejvyssi bylo hlavni
mésto, kterému jsou podfizena 2 provinéni mésta, 6 oblastnich mést, 18 okresnich
meést, 54 okrskovych mést, 162 stfediskovych vsi a 486 trznich vsi. Se snizovanim
hierarchické urovné sidel se zmen3uje rozloha zazemi, pocet obyvatel i pocet po-
skytovanych sluzeb a druhud zbozi.

( e oblastni mésto
L—O/ okresni mésto

S0 okrskové mésto
i

( stfediskova ves

trzni ves

—
10 km

Obr. 10 Christallerova teorie centralnich mist (hierarchie)
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Obr. 11 Christallerova teorie centralnich mist (redlné zkoumané Gzemf)

Na Christalletovu teorii centralnich mist navazal A. Losch , ktery vyvinul odliSny
obraz lokalizace. Pfijal mySlenku o Sestithelnikovych zazemich jednotlivych cen-
ter, ale na rozdil od Christallera, ktery vychazel ze stfedisek nejvyssiho fadu a
odvozoval polohu center nizsiho fadu, Lésch se zabyval otazkou, kam se v siti
stfedisek nizsiho fadu umisti prodej zbozi nebo sluzeb vysSiho fadu. DoSel k zavé-
ru, Ze prodejci zboZzi, jehoz trzni oblast bude v rozsahu od plochy zakladniho Sesti-
Uhelniku po jeho trojndsobek budou umistovat své prodejny v siti typu K = 3, za-
timco prodejci zboZzi s trzni oblasti o rozloze od trojnasobku do &tyfnasobku za-
kladni plochy v sitich typu K = 4 atd. (vymezil sité typu K =7, 9, 12, 13, 16, 19, 21,
25...).

Centra téchto riznych siti ale nejsou pfirozené vzdy ve stejném misté a proto se
funkce jednotlivych center odliSuji (pfesnéji fe€eno: elementarni zbozi kazdodenni
potfeby je poskytovano ve vSech centrech, specializované zbozi s vétsi trzni oblas-
ti ale nikoliv a neplati, Ze sidlo, které poskytuje zboZzi s trzni oblasti urcité velikosti,
poskytuje také vSechny druhy zbozi s mensi trzni oblasti).

Loschova teorie
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Prekrytim rdznych K siti se vytvofi tzv. ekonomicka krajina : kolem centra se vy-
tvari po 30° se stfidajici sektory s vyraznou specializaci a sektory s malou aktivi-
tou.

|:| na mésta bohaty sektor
/\/ na mésta chudy sektor

Obr. 12 Léschova ekonomicka krajina

Zatimco Christallerova hierarchie vice odpovida maloobchodu a sluzbam v tercial-
nim sektoru, Léschova ekonomicka krajina 1épe charakterizuje rozmisténi pramys-
lu v jeho pozdé&jsim, trznim stadiu (zjednoduSené feceno: je-li v néjakém mésté
tovarna na televizory, jeSté v ném nemusi byt cukrovar — jestlize ale v néjakém
mésté prodavaji televizory, témér jisté tam budete i obchod prodavajici cukr).

Ukol / Ukol k zamysleni

Zamyslete se nad sférami vlivu rlznych zafizeni umisténych v sidle, ve kterém
Zijete, Které z nich prekracuji sférou vlivu hranice sidla, které méa nejvétsi sféru
vlivu?

Zamyslete se nad postavenim vaSeho bydliSté v hierarchickém systému sidel,
pod které sidlo vySSiho fadu spadéa (nebydlite-li v Praze)?




SHRNUTI

Sféra vlivu

= oblast pasobeni jednotlivych zafizeni umisténych ve mésté

Zazemi mésta

= oblast ovlivnéna méstem

= Cleni se na zazemi prevazné tihnouci k méstu a zazemi volné spojené s més-
tem

= z4zemi mésta se vymezuje podle sfér vlivu méstotvornych zafizeni

Regionalizace

= rozdéleni regiond na menSi Gzemni jednotky (nebo naopak spéajeni mensich
Uzemnich jednotek do vétSich)

Hierarchie sidel

= odstupnovani velikosti, vlivu a vyznamu sidel

= Zipfovo pravidlo (velikost sidla odpovida velikosti nejvétSiho mésta délené
poradi)

Prostorové rozloZeni sidel

= Christallerova teorie centralnich mist (mésta jsou centralnimi misty pro své
zazemi, jejich vliv je odstupfiovan podle jejich fadu — centralni mista vysSiho
fadu maji vétSi zazemi a vétsi vliv; centralni mista stejného fadu jsou umisténa
v trojuhelnikové siti, maji pfiblizné stejnou velikost a obsluhuji pfiblizné stejné
velké oblasti, které maji tvar rovnostranného Sestithelnika; centra nizSiho fadu
leZi vzdy uprostfed mezi tfemi sousednimi centry vySSiho fadu; kazdé centrum
vySSiho fadu je zaroven centem vSech nizSich fadua)

= Loschova ekonomicka krajina (funkce jednotlivych center se liSi; kolem centra
se stfidajici sektory s vyraznou specializaci a sektory s malou aktivitou)

Kontrolni otazky a ukoly

1. Coje zazemi mésta, jak se liSi od sféry vlivu méstskych zafizeni?

2. Cim se lisi L6schtv model uspradani centralnich mist od Christallerova
modelu?

3. Proc¢ skute¢né rozlozeni mést v krajiné neni tak pravidelné jako v mode-
lech?

Pojmy k zapamatovani

Zazemi mésta, sféra vlivu, regionalizace, prostorové rozlozeni sidel, hierarchie
sidel, pravidlo poradi — velikost, teorie centralnich mist, ekonomicka krajina
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Zaver

Mili studenti, jak jiz bylo zminéno v Gvodu, pouzivali jste text uréeny studentiim pfipravovaného kombinova-
ného studia studijniho oboru Geografie. Cilem jeho ovéfeni ve vyuce bylo — kromé vlastniho pfedavani no-
vych informaci — také identifikovat mista obtizné srozumiteln4, nepfehlednd, pfipadné upozornit na preklepy,
typografické i vécné chyby. Dékujeme Vam, ze peclivym vyplnénim zavéreéného hodnoticiho dotazniku
pFispéjete ke zdokonaleni tohoto textu a tim i k efektivnéjSimu studiu VaSich budoucich koleg(.
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