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Úvod 

Vá�ení studenti, do rukou se Vám dostává pracovní v erze studijního textu Základy humánní geografie 2 – 
Geografie sídel. Tento text je vytvo�en v souladu se zásadami pro tvorbu distan� ních studijních opor, proto 
má mo�ná pro Vás pon � kud nezvyklou formu. V budoucnosti by m� l slou�it Vašim koleg � m z p� ipravované 
kombinované formy studijního oboru Geografie. Cílem pracovník�  katedry geografie je zpracovat pro n�  
studijní opory tak, aby i ve specifických podmínkách „domácí p�ípravy“ kombinované se sobotními tutoriály 
získali stejnou sumu znalostí jako Vy, ú� astníci prezen� ního studia. Na rozdíl od Vás budou tito Vaši kolego-
vé studovat p� i zam� stnání, a tudí� budou mít jen omezené mo�nosti konz ultovat nejasné nebo obtí�n �  sro-
zumitelné pasá�e textu. Budeme Vám proto vd �� ni, kdy� autory této studijní opory na taková místa  upozor-
níte.  

P�ípravu distan� ní formy studijního oboru Geografie zajiš�uje projektový tým Opera� ního projektu Vzd� lání 
pro konkurenceschopnost – CZ.1.07/2.2.00/18.0014 „Rozší�ení akreditace studia u� itelské geografie na P�F 
UP v Olomouci o kombinovanou formu“, do kterého je zapojena v� tšina � len�  katedry geografie, mj. všichni 
vyu� ující. Z prost�edk�  projektu je hrazena zejména p�íprava studijních opor. Ty jsou postupn�  zpracovává-
ny podle jednotné metodiky tak, aby byly b� hem akademického roku 2012–13 ov�� eny ve výuce. Jejich defi-
nitivní verze budou recenzovány jak z odborného, tak didaktického hlediska. 

 
 



 

 

Vysv � tlivky k ikonám 

Pr� vodce studiem  
Prost�ednictvím pr� vodce studiem k vám promlouvá autor textu. V pr� b� hu � etby vás upozor� u-
je na d� le�ité pasá�e, nabízí vám metodickou pomoc a nebo p �edává d� le�itou vstupní informa-
ci ke studiu kapitoly. 
 

 

P� íklad  
P�íklad objas� uje probírané u� ivo, p�ípadn�  propojuje získané znalosti s ukázkou jejich praktic-
ké aplikace. 
 

 

Úkoly  
Pod ikonou úkoly najdete dva druhy úkol� . Bu�  vás autor vybídne k tomu, abyste se pod n� ja-
kou otázkou zamysleli a uvedli sv� j vlastní názor na polo�enou otázku, nebo vám zadá úkol, 
kterým prov�� uje získané znalosti. Správné �ešení zpravidla najdete p�ímo v textu. 
 

 

Pro zájemce  
� ást pro zájemce je ur� ena t� m z vás, kte�í máte zájem o hlubší studium dané problematiky. 
Najdete zde i odkazy na dopl� ující literaturu. Pasá�e i úkoly jsou zcela dobrovo lné. 
 

 

� ešení  
V �ešení m� �ete zkontrolovat správnost své odpov � di na konkrétní úkol nebo v n� m najdete 
�ešení konkrétního testu. Vá�e se na konkrétní úkoly , testy! Nenajdete zde databázi správných 
odpov� dí na všechny úkoly a testy v textu! 
 

 

Shrnutí  
Ve shrnutí si zopakujete klí� ové body probírané látky. Zjistíte, co je pokládáno za d� le�ité. Po-
kud shledáte, �e n � kterému úseku nerozumíte, nebo jste u� ivo špatn�  pochopili, vra� te se na 
p�íslušnou pasá� v textu. Shrnutí vám poskytne rychlo u korekci! 
 

 

Kontrolní otázky a úkoly  
Prov�� ují: do jaké míry jste pochopili text, zapamatovali si podstatné informace a zda je doká�e-
te aplikovat p� i �ešení problém� . Najdete je na konci ka�dé kapitoly. Pe � liv�  si je promyslete. 
Odpov� di m� �ete najít ve více � i mén�  skryté form�  p�ímo v textu. N� kdy jsou tyto otázky �eše-
ny na tutoriálech. V p�ípad�  nejasností se obra� te na svého tutora. 
 

 

Pojmy k  zapamatování  
Najdete je na konci kapitoly. Jde o klí� ová slova kapitoly, která byste m� li být schopni vysv� tlit. 
Po prvním prostudování kapitoly si je zkuste nejprve vyplnit bez nahlédnutí do textu! Teprve pak 
srovnejte s p�íslušnými formulacemi autora. Pojmy slou�í nejen k vaší kontrole toho, co jste se 
nau� ili, ale m� �ete je velmi efektivn �  vyu�ít p � i záv� re� ném opakování p�ed testem! 
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1 Úvod do geografie sídel, základní 
pojmy 

Cíl 
Po prostudování této kapitoly budete um� t: 

�  Charakterizovat geografii sídel a její parciální discipliny 

�  Pojmenovat a rozlišit sídelní prostorové jednotky 

�  Pojmenovat a rozlišit administrativn�  správní prostorové jednotky 

Doba pot�ebná k prostudování kapitoly: 60 minut . 

Pr� vodce studiem  
V úvodní kapitole z geografie sídel se seznámíte s definicí a základními pojmy 
geografie sídel. Je pom� rn�  snadno zvládnutelná, ale obsahuje �adu pojm� , 
jejich� p �esný význam si musíte osvojit p�edtím, ne� za � nete studovat další kapi-
toly. Budeme rozlišovat mezi sídelními jednotkami a administrativn�  správními 
jednotkami. Z administrativn�  správních nás budou zajímat pouze ty na nejni�ší 
hierarchické úrovni, kde fungují lokální samosprávy. 

1.1 Úvod do geografie sídel 

Geografie sídel je jednou z tradi� ních díl� ích geografických disciplín. Jak u� napo-
vídá její název, objektem jejího zájmu jsou sídla. Geografie obecn�  studuje nejen 
rozmíst� ní r� zných objekt�  v prostoru, ale zabývá se i tím, jaké jsou jejich vzájem-
né vztahy, jak se m� ní v � ase a sna�í se odvodit p �í� iny a zákonitosti jejich rozmís-
t� ní. Proto se geografie sídel nesna�í pouze popsat r ozmíst� ní sídel ve sv� t� , ale 
také nap�. zjistit: 

�  jak se sídla vzájemn�  ovliv� ují 

�  jakou mají sídla funkci 

�  jak se m� ní sídla v � ase 

�  jakou mají sídla vnit�ní strukturu, jak jsou organizována 

�  jestli existují n� jaké zákonitosti rozlo�ení sídel v prostoru 

Otázek, kterými se geografie sídel je samoz�ejm�  mnohem víc, pro základní p�ed-
stavu nám ale zcela posta� í definice geografie sídel, kterou jsme p�evzali z práce 
O. Bašovského a J. Mládka (1989): 

Geografie sídel je díl� í geografická disciplína, která zkoumá z � asoprostorového 
aspektu strukturu, vzájemné vztahy a specifické zvláštnosti sídel.  
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Geografie sídel se zpravidla � lení na: 

�  geografii osídlení (settlement geography): zkoumá sídelní systémy, sídla jsou 
brána jako vnit�n�  stejnorodá, zkoumají sevztahy mezi sídly 

�  geografii m� sta (urban geography): zkoumá vnit�ní strukturu m� st, morfologic-
ké, genetické a sociodemografické znaky, vývoj a problémy m� st 

�  geografii venkova (rural geography): zkoumá venkovské osídlení a jeho pro-
blémy, je relativn�  autonomní disciplínou geografie sídel 

1.2 Základní pojmy a klasifikace sídelních jednotek  

Základem ka�dého sídla jsou tzv. usedlosti  (sídelní jednotky, lidská obydlí), tj. 
prostory trvalého nebo jen ob� asného pobytu � lov� ka, ve kterých � lov� k p�espává, 
pracuje nebo p�echovává své zásoby. Sou� ástí usedlosti je zpravidla obytný d� m, 
v n� kterých p�ípadech (zejména na venkov� ) i hospodá�ské budovy a k nim p�ilé-
hající hospodá�ský prostor (dv� r, zahrada).  

Usedlosti se vzájemn�  liší nejen velikostí, tvarem � i pou�itým stavebním materiá-
lem, ale i funkcí, stálostí nebo délkou obývání. Stavební materiál pou�itý na stavbu 
usedlosti závisí nejen na ú� elu stavby a bohatství p�ípadn�  chudob�  majitele, ale 
odrá�ejí se v n � m i tradice, zvyklosti a zp� sob ob�ivy obyvatel, p �ípadn�  klimatické 
podmínky. Usedlosti ko� ovník�  jsou zpravidla stav� ny z materiál� , které umo� � ují 
jejich snadné rozebrání a transport na jiné místo (k� �e) p �ípadn�  po� ítají s p�e-
chodným charakterem obydlí (sníh a led u inuitských iglú). Trvalá obydlí bývají 
stav� na z relativn�  stálejších materiál� : hlíny, d�eva, kamene, cihel, ve vysp� lej-
ších zemích i z panel� , skla, �elezobetonových konstrukcí, hliníku apod. Z podob-
ných d� vod�  se liší i velikost usedlosti. Jako velikost usedlosti ozna� ujeme v geo-
grafii sídel po� et rodin, pro které je usedlost ur� ena. Vedle usedlostí jednorodin-
ných � i dvourodinných existují i usedlosti hromadné, ur� ené k bydlení v� tšího po-
� tu rodin. 

D� le�itým pojmem pro identifikaci je samotné sídlo . Sídlem rozumíme prostorov�  
odd� lenou a trvale osídlenou skupinu lidských obydlí. Ka�dé sídlo má zpravidla 
vlastní místní pojmenování a je odd� leno od ostatních sídel plochami, na kterých 
lidská obydlí nejsou. Pokud má sídlo menší po� et usedlostí, ozna� uje se jako ven-
kovské sídlo, pokud má v� tší po� et usedlostí a spl� uje n� která další podmínky, 
ozna� uje se jako m� sto.  

Sídlo by m� lo být souvisle zastav� no, za p�erušení souvislého zastav� ní se ale 
nepokládají zahrady pat�ící k domu a plochy ve ve�ejném u�ívání (parky, cesty, 
h�bitovy, letišt� , p�emost� né vodní plochy apod.). Za sou� ást sídla se pova�ují i 
lidská obydlí, která jsou v blízkosti souvisle zastav� né plochy, pokud od ní nejsou 
dál ne� 200 m. Vzdálenost 200 m je však jen orienta � ní a nelze ji pova�ovat za 
závaznou pro všechny zem� . 
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Sou� ástí ka�dého sídla jsou: 

�  obyvatelstvo 

�  materiální formy, které si obyvatelstvo vytvá�í (nezahrnují pouze obytné budo-
vy, ale také domy, které neslou�í k bydlení (obchod y, ú�ady, sklady, továrny 
apod.) a r� zné plochy, které jsou nezbytné k fungování sídla (cesty, parky, za-
hrady, parkovišt�  apod.) 

Se základními pojmy geografie sídel – usedlost, sídlo, m� sto, venkovské sídlo – 
jsou � asto zam�� ovány pojmy administrativn�  správní, zejména pojem obec.  

Obec je základní � lánek administrativního � len� ní státu. Podle zákona � . 128/2000 
Sb. o obcích (obecní z�ízení) tvo�í „základní územní samosprávné spole� enství 
ob� an� “, které „pe� uje o všestranný rozvoj svého území a o pot�eby svých ob� a-
n� “. Ka�dá obec je hranicemi odd � lena od jiných obcí nebo od území jiných stát� .  

V � eské republice obce vypl� ují celé území státu s výjimkou p� ti tzv. vojenských 
újezd� . Vojenský újezd je podle zákona o zajiš�ování obrany � eské republiky (� . 
222/1999 Sb.) „vymezená � ást území státu ur� ená k zajiš�ování obrany státu a k 
výcviku ozbrojených sil“. Újezdy tvo�í územní správní jednotky, které nejsou, na 
rozdíl od obcí, samosprávné, na jejich území neexistují volená zastupitelstva a 
vnit�ní správu vykonává tzv. újezdní ú�ad, který je zárove�  orgánem státní správy i 
vojenským orgánem. V jeho � ele je jmenovaný p�ednosta, pod�ízený ministerstvu 
obrany. Na území újezd�  jsou umíst� ny tzv. vojenské výcvikové prostory, které 
slou�í k zabezpe � ení polního výcviku Armády � eské republiky (jejich názvy se ale 
v n� kterých p�ípadech neshodují s názvem vojenského újezdu). 

Tab. 1 Vojenské újezdy v � eské republice 

Vojenský újezd 
Sídlo újezdního 

ú�adu 
Okres 

Název vojenského 
výcvikového prostoru 

Boletice Boletice � eský Krumlov Boletice 
Brdy Jince P�íbram Jince 
B�ezina Vyškov Vyškov D� dice 
Hradišt�  Karlovy Vary Karlovy Vary Hradišt�  
Libavá M� sto Libavá Olomouc Libavá 

Pramen: Uvést p� vod dat. 

Obec se m� �e skládat z jednoho nebo více katastrálních území.  Katastrální území 
vznikla v dnešní podob�  na po� átku 19. století a slou�í k p �esné evidenci právních 
vztah�  k p� d� , zejména k evidenci vlastnictví. 

Obce sice tvo�í jednotný celek (jedno obecní zastupitelstvo, obecní rozpo� et 
apod.), mohou však mít n� kolik � ástí. � ást obce je eviden� ní jednotka, která má 
vlastní název a vlastní ozna� ování budov popisnými nebo eviden� ními � ísly. � ásti 
obce nemají vlastní volené orgány samosprávy, zákon o obcích ale umo� � uje z�í-
zení tzv. obecního výboru s velmi omezenými pravomocemi. Obec jako celek má 
zpravidla název toto�ný s názvem své nejvýznamn � jší � ásti. 

Pro � ásti obce se d�íve pou�ívalo i ozna � ení osada. Pojem osada byl ale u�íván 
pouze pro ty � ásti obce, které byly od její hlavní � ásti místn�  odd� leny. 
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V� tší obce mohou obdr�et m � stský statut – pak se ozna� ují jako m� sta. 24 vel-
kých nebo rozlehlých m� st � eské republiky se ozna� uje jako statutární m � sta. 
Tato m� sta mohou (ale nemusí) roz� lenit své území na menší samosprávné m� st-
ské obvody nebo m� stské � ásti s vlastními orgány samosprávy. Územn�  � len� ná 
statutární m� sta uspo�ádají své vnit�ní pom� ry ve v� cech správy m� sta obecn�  
závaznou vyhláškou (statutem). 

P� íklad / P � íklad z praxe  
 
Statutární m� sta jsou Brno, � eské Bud� jovice, D�� ín, Frýdek-Místek, Haví�ov, 
Hradec Králové, Chomutov, Jihlava, Karlovy Vary, Karviná, Kladno, Liberec, 
Mladá Boleslav, Most, Olomouc, Opava, Ostrava, Pardubice, Plze� , P�erov, Tep-
lice, Ústí nad Labem a Zlín. Samosprávní m� stské � ásti nebo m� stské obvody (s 
radou M�  nebo MO, na � ele se starostou má 8 z nich; M�  anebo MO, které 
nejsou samosprávní jich má 16 (nejv� tší z nich je Olomouc). 

 

Zcela zvláštní postavení má hlavní m� sto Praha , jeho� správa se �ídí zvláštním 
zákonem, proto�e Praha je sou � asn�  obcí i vyšším územním samosprávným cel-
kem (krajem). Podobn�  jako statutární m� sta se Praha d� lí na samosprávné m� st-
ské � ásti. 

Administrativn�  správní � len� ní státu podléhá neustálým zm� nám. Obce se mohou 
slu� ovat nebo naopak rozd� lovat a jejich po� et proto není stálý. 

P� íklad / P � íklad z praxe  
 
Velkými zm� nami prošel systém obcí i na území dnešní � eské republiky. Nap�. v 
roce 1961 bylo na našem dnešním území 8 726 obcí, v následujících letech po-
� et výrazn�  klesal (1970: 7 511, 1980: 4 778, 1990: 4 100), v 90. letech 20. stole-
tí, kdy došlo k rozd� lení n� kterých um� le vytvo�ených velkých obcí, op� t rostl. V 
roce 2012 se po� et obcí na území � eské republiky pohybuje kolem hodnoty 6 
250. 
Velké rozdíly ve velikosti a po� tu obcí jsou i mezi jednotlivými státy. � eská re-
publika pat�í mezi státy s nejmenší pr� m� rnou velikostí obcí. V roce 2012 má u 
nás „pr� m� rná obec“ 1650 obyvatel. 

 

Proto�e administrativn �  správní (obce) i územn�  technické (katastrální území) 
jednotky nerespektují zcela sídelní strukturu státu, byly v roce 1970 vytvo�eny pro 
statistické ú� ely menší územní jednotky, ne� jsou katastrální úze mí – tzv. základní 
sídelní jednotky  (ZSJ). Byly vymezeny tak, aby zahrnovaly � ásti sídel se stejnou 
funkcí (obytná, pr� myslová, rekrea� ní apod.). Ve vybraných m� stech se základní 
sídlení jednotky ozna� ují jako urbanistické obvody (bývá jich n� kolik), na venko-
v�  sídelní lokality  (s pominutím samot zpravidla jedno sídlo tvo�í jednu sídelní 
lokalitu). ZSJ nepodléhají �ádným administrativním zm� nám, umo� � ují proto 
zkoumání zm� n osídlení v � ase. Pro statistické ú� ely se pou�ívají i tzv. základní 
územní jednotky  (ZÚJ), které kopírují administrativn�  správní strukturu státu (jsou 
definovány jako takové prostorové jednotky, které se pro ú� ely státní správy dále 
ned� lí, tento pojem zahrnuje všechny obce, m� stské obvody � i m� stské � ásti) a 
územní technické jednotky  (ÚTJ, zpravidla toto�né s katastrálními územími, j en v 
p�ípad� , kdy je katastrální území roz� len� no hranicemi m� stského obvodu nebo 
m� stské � ásti, je rozd� leno na p�íslušný po� et ÚTJ). 

M� sto 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 



 11 

 

1.3 Vztah administrativn �  správních jednotek a sídel 

Pojmy obec a sídlo nejsou toto�né. Obce jsou admini strativn�  správní jednotky, 
sídla jsou útvary vymezené na základ�  geografických kritérií. Proto m� �e jedna 
obec zahrnovat i v� tší po� et sídel, naopak n� která sídla mohou být rozd� lena na 
v� tší po� et obcí. P�esto v praxi pracují i geografové sídel s obcemi – �ada statistic-
kých údaj�  je toti� dostupná pouze pro sídla a tak vlastn �  i po� et sídel v � eské 
republice m� �eme pouze odhadnout (p �esahuje 15 000). 
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Obr. 1  Vymezení katastrálních území, obcí a sídel v oblasti Netína (okres � � ár nad Sáza-
vou) 

 

 
Pro zájemce 

Úkol / Úkol k zamyšlení  
 
Pro�  není ka�dé sídlo zárove �  obcí? 
Jaký je rozdíl mezi m� stem v geografickém chápání a v administrativn�  správ-
ním smyslu? 
Najd� te ve svém okolí p�íklady obcí slo�ených z v � tšího po� tu sídel, obcí tvo�e-
ných jediným sídlem p�ípadn�  sídel rozd� lených mezi dv�  nebo více obcí. 
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SHRNUTÍ 

Geografie sídel 
�  je díl� í geografická disciplína, která zkoumá z � asoprostorového aspektu struk-

turu, vzájemné vztahy a specifické zvláštnosti sídel. Je jednou z tradi� ních díl-
� ích geografických disciplín a zkoumá nejen rozlo�en í sídel v prostoru a � ase, 
ale i jejich funkci, vnit�ní organizaci, zákonitosti jejich rozlo�ení a jejic h vzájem-
né vztahy. 

Usedlost 
�  je prostor trvalého nebo jen ob� asného pobytu � lov� ka 
�  m� �e být stálá nebo st � hovavá 
�  m� �e být obývána trvale, sezónn �  nebo ob� asn�  
Sídlo 
�  je prostorov�  odd� lená a trvale osídlená skupinou lidských obydlí 
�  sídla se d� lí na venkovská sídla a m� sta 
Osídlení 
�  je rozmíst� ní lidských sídel v krajin� . 
Obce 
�  jsou územní samosprávné jednotky  
�  skládají se z jednoho nebo více katastrálních území 
�  mohou se � lenit na � ásti (eventueln�  m� stské obvody) 
�  mohou zahrnovat i v� tší po� et sídel nebo naopak jen � ást sídla 
 
Kontrolní otázky a úkoly 

1. Co všechno m� �eme zkoumat v rámci geografie sídel? 

2. Vysv� tlete pojmy: sídlo, obec, osídlení. 

3. Co jsou katastrální území, k jakým ú� el� m se pou�ívají? 

Pojmy k zapamatování 

Geografie sídel, geografie osídlení, geografie m� sta, geografie venkova; used-
lost, sídlo, osídlení; obec, katastrální území, � ást obce, urbanistický obvod, sí-
delní lokalita 
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2 Venkovské osídlení 

Cíl 
Po prostudování této kapitoly budete um� t: 

�  Charakterizovat venkovská sídla 

�  Rozlišovat venkovská sídla podle morfologických znak�  

�  Rozlišovat venkovská sídla podle funkce 

Doba pot�ebná k prostudování kapitoly: 60 minut . 

Pr� vodce studiem  
Venkov je zajímavý a pro mnohé lidi nacházející se v � asovém shonu a stresu 
ur� it�  i atraktivní. V této kapitole se seznámíte se základní charakteristikou ven-
kovských sídel. Je pom� rn�  snadná a nenáro� ná na p�edstavivost nebo logické 
myšlení. Je ale bezpodmíne� n�  nutné, abyste u� m � li osvojené pojmy z p�ed-
chozí kapitoly.  

2.1 Vymezení venkovských sídel 

Za venkovská sídla  jsou v tradi� ním pojetí pokládána sídla, ve kterých se p�evá�-
ná v� tšina obyvatelstva �iví zem � d� lstvím. Nezále�í p � itom na tom, jestli obyvatelé 
venkova produkují zem� d� lské výrobky pro vlastní pot�ebu, nebo je dodávají na 
trh. N� kte�í auto� i zahrnují mezi venkovskou formu osídlení i prvotní sídelní formy 
osídlení p�edzem� d� lského obyvatelstva (autarkické hospodá�ství).  

V sou� asnosti se však pojmu vesnice, venkovské osídlení nebo venkov pou�ívá 
pro všechna sídla, která nejsou m� sty bez ohledu na to, �e obyvatelstvo v � tšiny 
takových sídel u� ztratilo jakékoliv spojení se zem � d� lskou výrobou. Venkovská 
sídla nezem� d� lského charakteru mají � asto obdobný vn� jší vzhled jako sídla se 
zem� d� lskou funkcí, proto�e vn � jší formy sídla mají zna� nou setrva� nost a mnoh-
dy odrá�ejí jeho d �ív� jší funkce. Podobná sídla jsou n� kterými geografy ozna� ová-
na jako sídla p�echodného charakteru. Pro venkovská sídla a sídla p�echodného 
charakteru se pak v tomto p�ípad�  pou�ívá souhrnné ozna � ení nem� stská sídla. 

Venkovská sídla jsou mimo�ádn�  rozmanitá co do velikosti i vn� jší podoby. Zpravi-
dla se skládají z obytných budov, hospodá�ských budov a zem� d� lsky obd� láva-
ných ploch. Podstatnou � ást zem� d� lské p� dy pat�ící k venkovskému sídlu tvo�í 
tzv. plu�ina.  

Plu�ina zahrnuje veškerou ornou p� dou pat�ící k sídlu a také louky, pastviny a 
lesy, které se nacházejí v souvisle rozparcelované ploše polí. 
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2.2 Velikostní kategorie venkovských sídel 

Venkovská sídla se tradi� n�  d� lí na t� i velikostní kategorie podle rozdílného po� tu 
usedlostí tvo�ících sídlo - samoty, vísky a vesnice (vsi). 

Samota je izolované obydlí, které má zna� ný odstup od jiných obydlí. Území mezi 
samotou a nejbli�šími domy nesmí být vypln � no plochami bezprost�edn�  p�ísluše-
jícími k domu (dvory, zahrady), ale musí ho tvo�it plochy jiného hospodá�ského 
vyu�ití (les, louka, pole). Zpravidla jsou za samot y pokládány i skupinky 2 nebo 3 
usedlostí (n� kte�í auto� i uvád� jí i 5, p�ípadn�  limitují samotu po� tem obyvatel ni�-
ším ne� 10). 

Víska je seskupení 4 – 15 (podle n� kterých autor�  20) usedlostí.  

Vesnice  (ves) je tvo�ena v� tším po� tem usedlostí. 

2.3 Typy venkovského osídlení 

Podle � etnosti výskytu samot (p�ípadn�  vísek) v krajin�  a podle vzájemného pom� -
ru mezi samotami a vesnicemi rozlišujeme dva základní typy venkovského osídle-
ní: seskupené a disperzní. 

Pro seskupené osídlení  je charakteristická naprostá p�evaha vesnic, zatímco 
disperzní (rozptýlené) osídlení tvo�í p�evá�n �  samoty a vísky, které jsou vzájemn�  
odd� leny rozlehlými plochami luk, polí a pastvin (u nás nap�. v oblasti Beskyd a 
Bílých Karpat - tzv. kopanice).  

Vytvo�ení seskupeného nebo rozptýleného osídlení je podmín� no �adou faktor� , 
zejména podmínkami prost�edí a hlavn�  socioekonomickými � initeli. Ke vzniku 
seskupeného osídlení p� ispívá zejména ní�inná poloha, dobrá kvalita p � dy (která 
vede ke snaze zastav� t co nejmenší a pokud mo�no nejmén �  kvalitní � ást p� dy) a 
v sušších oblastech i výskyt zdroj�  vody. Ze socioekonomických faktor�  je nejd� le-
�it � jším faktorem podmi� ujícím seskupené osídleni spole� né hospoda�ení obyvatel 
sídla (v minulosti nap�. trojpolní systém) a obranné d� vody (lepší mo�nost obrany 
p�i nájezdech nep�átel). 

S disperzním osídlením  se setkáváme p�edevším v horských oblastech s � leni-
tým reliéfem a málo úrodnými p� dami. Ze socioekonomických faktor�  je podmi� uje 
hlavn�  individuální zp� sob hospoda�ení (nap�. pastevecký chov dobytka) a p�ípad-
n�  i ko� ovný zp� sob �ivota. 

Struktura osídlení se m� �e m � nit v � ase: v n� kterých územích, nap�. v Ma� arsku, 
bylo území mezi p� vodními seskupenými vesnicemi dodate� n�  zastav� no samo-
tami (tzv. vlo�ená disperze ), výjime� n� , nap�. ve st�edním Švédsku, m� �e dokon-
ce být p� vodní seskupené osídlení zcela nahrazeno disperzním (tzv. sekundární 
disperze ). 

V � eské republice jednozna� n�  p�evládá seskupené osídlení, které p�evládá na 
území osídleném do konce 13. století (tzv. staré sídelní území). Rozptýlené osíd-
lení se vyskytuje pouze ve vyšších nadmo�ských výškách v území osídleném a� po 
13. století (tzv. mladé sídelní území), tj. v menší mí�e v � eském pohrani� í, hojn� ji v 
Bílých Karpatech a na Valašsku. 
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2.4 Morfologické typy venkovských sídel 

Charakteristika sídel podle po� tu usedlostí, kterou jsme uvedli výše, je zna� n�  
formální. Mnohem rozší�en� jší je d� lení venkovských sídel na tzv. p� dorysné 
typy  (byly vytvo�eny na základ�  vn� jší podoby venkovských sídel a na základ�  
jejich stavebního vývoje) p�ípadn�  na funk � ní typy  (na základ�  jejich p�eva�ující 
funkce – viz další podkapitola). 

Vn� jší podoba (fyziognomie) venkovských sídel je závislá na ekonomické � innosti, 
sociálním postavení a majetkových pom� rech jejich obyvatel, odrá�í se v ní ale ve 
velké mí�e i p�íslušnost k ur� ité kulturní oblasti a p�írodní podmínky.  

Fyziognomii venkovských sídel zpravidla hodnotíme podle jejich nárysu a p� dory-
su. Nárysem rozumíme rozdíly ve vertikálním � len� ní budov (výška, po� et podla�í, 
� len� ní st� n, tvar st�echy, apod.), p� dorysem  pak rozdíly v uspo�ádání budov a 
plu�iny. 

Nárys, p�edevším však p� dorys vykazují zna� nou setrva� nost v � ase a m� ní se 
zm� nami funkce sídla � i se zm� nami �ivotní úrovn �  jejich obyvatel s jistým zpo�-
d� ním. P�i r� zných p�estavbách dochází � ast� ji ke zm� n�  nárysu budov – nap�. 
zvýšení po� tu podla�í – ne� ke zm � n�  jejich p� dorysu, proto�e zpravidla z � stává i 
po p�estavb�  nebo nové stavb�  na míst�  starého domu zachována orientace 
vzhledem k okolním dom� m, komunikaci � i návsi. 

Hodnocení p� dorysu venkovských sídel se zam�� uje na zkoumání: 

�  p� dorysného uspo�ádání jednotlivých usedlostí (tvar a vzájemná poloha obyt-
ných a neobytných � ástí usedlostí, tvar dvora apod.) 

�  p� dorysného uspo�ádání sídla jako celku (jaké je uspo�ádání usedlostí a plu�i-
ny a jaká je jejich poloha vzhledem k návsi) 

Podle p� dorysného uspo�ádání budov v sídle se rozlišují dva základní typy p� do-
rysu: soust � ed� ný, kdy jsou jednotlivé usedlosti postaveny t� sn�  vedle sebe, nebo 
� adový , kdy jsou jednotlivé usedlosti v nevelkých vzdálenostech od sebe, jsou ale 
vzájemn�  odd� leny dvory nebo zahradami. 

Plu�ina má také n � kolik typ� , které se v� tšinou �adí do dvou skupin: pravidelné a 
nepravidelné typy plu�iny. Základní pravidelné typy  jsou: 

�  Tra� ová plu�ina , ve které je veškerá obd� lávaná plocha pat�ící k sídlu rozd� -
lena do n� kolika velkých � ástí – tzv. tratí (niv). Trat�  jsou dále d� leny na rov-
nob� �né pásy polí r � zných majitel� . P� i vymezování tratí se vycházelo z úrod-
nosti p� dy, ka�dá tra �  ji má p�ibli�n �  stejnou. Historicky je tra�ová plu�ina d � -
sledkem trojhonného hospoda�ení, kdy byla celá tra�  obd� lávána spole� n�  a 
kdy ke ka�dé usedlosti pat � ilo v ka�dé trati pole ur � ené k osetí ozimem, ja� i-
nami a ur� ené na úhor. 

�  Záhumenicová plu�ina  byla rozd� lena tak, �e ke ka�dé usedlosti pat � il pás 
polí táhnoucí se od usedlosti a� k hranici plu�iny.  U �adových vsí m� ly jednotli-
vé záhumenice (lány) p� ibli�n �  stejnou ší�ku, u návesních vsí se klínovit�  rozši-
�ovaly (tzv. radiální záhumenice). Celá záhumenice m� la stejného majitele jako 
p�íslušná usedlost. 
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�  Délková plu�ina  je p�echodným typem plu�iny: � ást plu�iny je rozd � lena na 
záhumenice, zbývající � ást pak na nepravidelné úseky, které jsou zpravidla dá-
le � len� ny na pásy polí. 

 

      tra�ová plu�ina                           délková plu�i na                      záhumenicová plu�ina   
         silni� ní ves                                 návesní ves                                 návesní ves  

Obr. 2  Pravidelné typy plu�iny 

Mezi nepravidelné typy plu�iny pat �í: 

�  Úseková plu�ina , která je charakteristická nepravidelnými úseky (bloky) polí, 
které jsou � asto ješt�  dále rozd� leny na rovnob� �né pásy polí. Toto rozd � lení 
p� ipomíná tra� ovou plu�inu, na rozdíl od ní ale vznikalo postupn �  a je mén�  
pravidelné. 

�  Plu�ina scelených úsek �  je charakteristická pro n� které formy rozptýleného 
osídlení. Vyzna� uje se nepravidelnými bloky zem� d� lské p� dy pat�ící jednotli-
vým usedlostem, které jsou obklopeny svými polnostmi. 

P� íklad / P � íklad z praxe  
 
Vzhled plu�iny v � tšiny venkovských sídel v � eské republice se radikáln�  zm� nil 
v pr� b� hu kolektivizace zem� d� lství v 50. a 60. letech 20. století a v d� sledku 
pozd� jších technicko-hospodá�ských úprav pozemk� . P� vodní mozaikovit�  roz-
míst� ná polí� ka r� zných majitel�  osázená nebo osetá odlišnými plodinami byla 
scelena do rozsáhlých blok�  se shodným zem� d� lským vyu�itím. P � vodní cha-
rakter plu�iny však z � stal zachován v majetkov� -právních vztazích (nap�. na 
katastrálních mapách).  

 

Klasifikací p� dorysu venkovských sídel existuje celá �ada. Komplexn� jší charakter 
má tzv. geneticko-morfologická klasifikace p � dorysu , která se opírá jak o cha-
rakter p� dorysu, tak jeho vývoj v � ase a oblast rozší�ení.  

Z tohoto hlediska lze vy� lenit podle stupn�  uspo�ádanosti p� dorysu a plu�iny dva 
základní typy p� dorysu: pravidelné a nepravidelné. Pravidelné typy p� dorysu 
sv� d� í o plánovitém zalo�ení sídla podle ur � itého plánu. Sídla s nepravidelným 
p� dorysem se vyvíjela postupn�  a proto je jejich fyziognomie mnohem více ovliv-
n� na lokálními p�írodními i kulturními vlivy a jejich d� lení na typy je proto obtí�n � jší 
ne� u vsí majících pravidelný p � dorys. 
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Základní pravidelné p � dorysné typy vesnic  jsou: 

�  silni� ní vsi 

�  návesní vsi 

�  �adové vsi 

�  lesní návesní vsi 

Silni � ní vsi  jsou venkovská sídla, ve kterých mají usedlosti soust�ed� ný p� dorys a 
jsou uspo�ádány t� sn�  vedle sebe podél místní komunikace (ulice). Domy tvo�í 
zpravidla souvislou domovní frontu po obou stranách ulice, jen z�ídka je zástavba 
jednostranná.  

Silni� ní p� dorys m� �e být jednoduchý , kdy jsou domy uspo�ádány podél jediné 
komunikace, nebo slo�itý , jsou-li domy postaveny podél n� kolika vzájemn�  se 
k� i�ujících nebo propojených komunikací.  

Silni� ní vsi mají nej� ast� ji tra�ovou plu�inu, u mén �  pravidelných typ�  i plu�inu 
úsekovou. Silni� ní vsi jsou v � eské republice typické pro tzv. staré sídelní území, 
zejména pro oblast moravských úval� , zna� n�  rozší�ené jsou ale i v dalších evrop-
ských zemích (Ma� arsko, ji�ní Polsko, N � mecko, Francie). 

Hlavním znakem návesních vsí  je výrazná náves pravidelného (oválného, kruho-
vého, � ty�úhlého) nebo nepravidelného tvaru, kolem které jsou seskupeny jednotli-
vé usedlosti. Domy bývají na náves obráceny štítovou stranou, mén�  � asto stranou 
okapovou (nap�. na Hané). Náves byla p� vodn�  volná, v �ad�  p�ípad�  ale byla 
druhotn�  zastav� na, naj� ast� ji budovami nezem� d� lského charakteru (kostel, 
škola, po�ární zbrojnice).  

Návesní vsi mají nej� ast� ji tra�ovou nebo úsekovou plu�inu a vyskytují se na 
starém sídelním území, zejména v � echách a na st�ední Morav� . 

 

   lesní návesní ves                           �adová ves  

Obr. 3  Lesní návesní a �adová ves 

 

� adové vsi  jsou tvo�eny dv� ma (n� kdy však pouze jednou) �adami usedlostí, kte-
ré jsou voln�  se�azeny podél cesty nebo potoka, štíty usedlostí nebývají orientová-
ny jedním sm� rem. Podle toho, jestli �adová ves prochází celou plu�inou, rozd � lu-
jeme �adové vsi na dlouhé �adové vsi (té� lesní lánové, �ada usedlostí prochází 
celou plu�inou) a krátké �adové vsi (opa� ný p�ípad). 

Typy vesnic 
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Dlouhé � adové vsi  mají zpravidla záhumenicovou plu�inu, krátké � adové vsi  pak 
plu�inu délkovou. V � eské republice jsou �adové vsi typické pro nové sídelní úze-
mí – severní � echy (dlouhé i krátké �adové vsi), pro severní Moravu (dlouhé �ado-
vé vsi) a východní Moravu (krátké �adové vsi). 

Lesní návesní vsi  jsou podobné návesním vsím, na rozdíl od nich se však vysky-
tují na novém sídelním území a jednotlivé usedlosti jsou se�azeny kolem okrouhlé 
nebo oválné návsi zcela voln� . Od klasických návesních vsí se také odlišují radiál-
ní záhumenicovou plu�inou. V � eské republice jsou typické pro � eskomoravskou 
vrchovinu, vyskytují se ale i v jihovýchodním i jihozápadním pohrani� í � ech. 

Vedle uvedených � ty� základních pravidelných p� dorysných typ�  jsou n� kterými 
autory té� vy � le� ovány vsi �et� zové a návesní silni� ní. Vsi �et� zové (valašské �a-
dové, � ast� ji pova�ovány za podtyp vsí �adových), které mají obytné a hospodá�-
ské budovy seskupeny do menších skupinek, které jsou nepravideln�  se�azeny 
podél potoka nebo cesty. Návesní silni � ní vsi  jsou p�echodným typem mezi ná-
vesní a silni� ní vsí. Hlavní komunikace se v nich zpravidla ve st�ední � ásti vesnice 
rozestupuje a vytvá�í tzv. nepravou náves. Zvláštním druhem vesnic jsou té� tzv. 
raabisa � ní vsi , které vznikaly v pr� b� hu 18. století parcelací rušených panských 
velkostatk� . Vyzna� ují se mimo�ádnou pravidelností uspo�ádání usedlostí i d� lení 
plu�iny, zpravidla mají p � dorys silni� ní nebo �adový.  

Nej� ast� jším nepravidelným p � dorysným typem  jsou vesnice s hromadným 
p� dorysem , které se vyzna� ují usedlostmi nakupenými náhodn� , nepravideln� , 
bez z�ejmého plánu. Tyto vsi zpravidla vznikaly postupným rozr� stáním velmi ma-
lých vesnic. Vyskytují se � ast� ji v novém sídelním území, v menší mí�e jsou ale 
zastoupeny i ve starém sídelním území roztroušen�  mezi ostatními p� dorysnými 
typy. Plu�ina vesnic s hromadným p � dorysem je nej� ast� ji úseková nebo tra�ová, 
mohou se ale vyskytnout i ostatní typy plu�iny. 

Dvorcový p � dorys  je p� dorysným typem disperzního osídlení, tj. je tvo�en navzá-
jem izolovanými usedlostmi nepravideln�  rozmíst� nými po katastru. Pro disperzní 
osídlení je typická plu�ina scelených úsek � . V � eské republice se vsi s dvorcovým 
p� dorysem vyskytují hlavn�  na moravsko-slovenském pomezí, � asto v kombinaci s 
�adovou vsí v jednom katastrálním území. 

2.5 Funk � ní typy venkovských sídel 

P� vodní funkcí prakticky všech venkovských sídel byla zem� d� lská funkce , která 
výrazn�  ovlivnila jejich p� dorysné uspo�ádání ale i celkový vzhled. � ist�  zem� d� l-
ský charakter si ale venkovská sídla zachovala pouze v nejzaostalejších zemích. 
Ve vysp� lejších zemích ztratila mnohá venkovská sídla pronikáním pr� myslu nebo 
m� stského zp� sobu �ivota sv � j p� vodn�  zem� d� lský ráz a získala vedle zem� d� l-
ské funkce i funkce další (nap�. obytnou, pr� myslovou, slu�eb). V našich podmín-
kách p�eva�uje funkce obytná – obyvatelé venkova dojí�d � jí za prací do blízkých i 
vzdálen� jších m� st a na vesnicích pouze bydlí. 

„Nezem� d� lské“ funkce venkovských sídel se odlišují podle toho, jestli sídlo le�í v 
zem� d� lských nebo pr� myslových oblastech, výrazn�  je ale formuje i ekonomický 
rozvoj oblasti, ve které se nachází.  
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V zem� d� lských oblastech  mají p�edevším obytnou funkci  a funkci slu�eb . V 
oblasti se seskupeným osídlením se v t� chto sídlech koncentrují p�edevším slu�by 
nejni�ších �ád�  - základní škola, obchod s potravinami. V zem� d� lských oblastech 
s disperzním osídlením, kde jsou jednotlivé farmy od sebe zna� n�  vzdáleny, jsou 
naopak vybaveny i slu�bami vyššího �ádu. Jsou to zpravidla sídla s nízkým po� tem 
obyvatel a obchody, škola, kostel, poštovní ú�ad, hotel a další za�ízení slu�eb jsou 
v nich seskupené kolem jedné nebo dvou ulic. Tato st�ediska � asto vznikají na 
k� i�ovatkách silnic a u �elezni � ních stanic. V oblastech, v nich� p �eva�ují primitiv-
n� jší zp� soby zem� d� lství (rozvojové zem� ), mají „nezem� d� lská“ venkovská 
sídla charakter tr�ních osad, tj. v � tších vsí s pravidelnými trhy, na n� � p � ichází 
obyvatelstvo ze širokého okolí. 

Odlišný charakter mají p�echodná sídla v pr � myslových oblastech , u nich� se 
výrazn� ji projevuje funkce obytná , p�ípadn�  i pr� myslová. Vyzna� ují se vysokou 
vyjí� � kou bydlícího obyvatelstva za prací do okolních center. U t� chto sídel p�eva-
�uje obyvatelstvo zam � stnané v nezem� d� lských odv� tvích a v� tší po� et pracují-
cích mimo místo bydlišt� . Obce tohoto typu jsou velmi � etné v zemích s vysokým 
stupn� m urbanizace. Od vsí obytného charakteru musíme odlišit venkovská sídla s 
díl� í pr � myslovou funkcí . Jsou to venkovská sídla, v nich� je lokalizován m enší 
pr� myslový závod, nap�. t� �ebního nebo zpracovatelského pr � myslu. Hojné jsou v 
zemích s disperzí pr� myslu do velkého po� tu st�edisek (� eská republika, Švéd-
sko). 

Pom� rn�  málo � etná jsou venkovská sídla s významn� jší kulturní, rekrea� ní nebo 
jinou speciální funkcí. Pat�í sem sídla, u nich� jsou umíst � na za�ízení specifických 
slu�eb, jako jsou nap �. školy s internáty, v� decké ústavy, rekrea� ní objekty, lé� eb-
né ústavy. 

Na základ�  vzájemného pom� ru obyvatelstva bydlícího a pracujícího v obci a oby-
vatelstva vyjí�d � jícího za prací mimo místo bydlišt�  se venkovské obce � asto d� lí 
na t� i základní typy: 

�  výrobní obce 

�  obytné obce 

�  výrobn�  obytné (smíšené) obce 

Do skupiny výrobních obcí , tj. obcí s rozhodující ekonomickou aktivitou, �adíme 
obce, u nich� v � tšina ekonomicky aktivních obyvatel pracuje v míst�  bydlišt� . 
Obytné obce , tj. obce bez vlastní ekonomické aktivity, jsou obce, u nich� v � tšina 
ekonomicky aktivních obyvatel vyjí�dí za zam � stnáním do okolních st�edisek. Ob-
ce, které mají zhruba vyrovnaný pom� r mezi vyjí�d � jícími a pracujícími v míst�  
bydlišt� , �adíme do skupiny obcí výrobn �  obytných . 
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Komplexn� jší typologii venkovského prostoru � eské republiky sestrojili R. Perlín a 
S. Ku� erová (2009). � eský venkov rozd� lili do 16 typ�  (obr. 18), z nich� nejvíce 
prostorov�  rozší�ených je p� t typ� : 

�  typ 9 (57 o. o. POÚ): vnit � ní periferie , charakteristika – výskyt v � echách, 
ni�ší nezam � stnanost, malé obce, lokalizace druhého bydlení, sociální stabilita 
na nízké úrovni  

�  typ 12 (40 o. o. POÚ): ji�ní Morava , charakteristika – v� tší municipality, v� tší 
intenzita technické a dopravní infrastruktury, velmi dobrý lidský kapitál 

�  typ 8 (18 o. o. POÚ): slabší strukturáln �  posti�ené regiony , charakteristika – 
vyšší úrove�  nezam� stnanosti, slabší lidský kapitál, ni�ší kvalifikova nost oby-
vatel 

�  typ 16 (17 o. o. POÚ): suburbánní oblasti  

�  typ 10 (14 o. o. POÚ; i typ 14): rekrea � ní funkce  

 

Obr. 4  Typologie venkovských obcí 

 

Pro zájemce 

Úkol / Úkol k  zamyšlení  
 
Které d� vody mohou vést ke vzniku seskupeného nebo disperzního osídlení, 
jaké výhody a nevýhody p�ináší tyto typy osídlení obyvatel� m? 
M� ní se plu�ina venkovských obcí v � ase, jak ji ovlivnila nap�íklad kolektivizace v 
50. letech 20. století? 
Pokuste se za�adit venkovské sídlo, které dob�e znáte, do p� dorysného typu, 
jakou má plu�inu?  
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SHRNUTÍ 

Venkovská sídla 
�  všechna sídla, která nejsou m� sty 
�  zahrnují usedlosti, hospodá�ské budovy a plu�inu 
Velikostní kategorie venkovských sídel: 
�  samoty (1 – 3 usedlosti) 
�  vísky (4 –15 usedlostí) 
�  vesnice (16 a více usedlostí) 
Typy venkovského osídlení: 
�  seskupené (vesnice, v ní�inách, na kvalitní p � d� , ve starých sídelních oblas-

tech) 
�  disperzní (rozptýlené samoty a vísky, v horách, na nekvalitní p� d� ) 
Typy venkovských sídel podle p� dorysu a plu�iny: 
�  pravidelné typy (silni� ní vsi, návesní vsi, �adové vsi, lesní návesní vsi) 
�  nepravidelné typy (vesnice s hromadným p� dorysem, dvorcový p� dorys)  
Typy venkovských sídel podle funkce: 
�  výrobní (zem� d� lské, pr� myslové, slu�eb) 
�  obytné 
�  výrobn�  obytné 
 
Kontrolní otázky a úkoly 

1. � ím se liší tradi� ní a nové vymezení venkovských sídel? 

2. Jakými zp� soby m� �e vzniknout disperzní osídlení? 

3. Jaké znáte p� dorysné typy venkovských sídel, jaké jsou jejich hlavní zna-
ky? 

Pojmy k zapamatování 

Venkovská sídla, samota, víska, vesnice, plu�ina; s eskupené a disperzní osídle-
ní, morfologické typy venkovských obcí – pravidelné, nepravidelné 
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3 M� stské osídlení 

Cíl 
Po prostudování této kapitoly budete um� t: 

�  Srovnat a zhodnotit jednotlivé kriteria pro vymezení m� st 

�  P�iblí�it historický vývoj m � st 

�  Popsat proces urbanizace a jeho fáze a dopady na sou� asná m� sta 

Doba pot�ebná k prostudování kapitoly: 60 minut . 

Pr� vodce studiem  
M� sta utvá�ejí jakési póly m� stského systému a formují jeho celkovou prostoro-
vou distribuci. V této kapitole se zam�� íme na definici a kritéria pro vymezení 
m� st. P�ejdeme i vývojem m� stských systém�  od starov� ku a� po sou � asnost 
s d� razem na urbaniza� ní procesy. Vnit�ní struktura m� st bude �ešena 
v samostatné kapitole zam�� ené na geografii m� sta. 

3.1 Definice a vymezení m � sta 

M� sta jsou sídla nezem� d� lského charakteru s ur� itými specifickými znaky, která 
se liší od venkovských sídel p�edevším svými funkcemi. Vzhledem k rozmanitosti 
forem m� stských sídel a zna� ným regionálním rozdíl� m není mo�né vypracovat 
všeobecn�  akceptovatelnou definici m� sta, která by platila jak pro r� zné etapy 
vývoje m� st, tak pro všechny oblasti sv� ta. Vymezení pojmu m� sta je tedy zna� n�  
obtí�né, nap �. Fridrich Ratzel je v roce 1882 definoval jako „husté soust�ed� ní lidí a 
dom�  pokrývající plochu zna� né velikosti, umíst� né v uzlu d� le�itých obchodních 
cest“, Hans Dörries píše v roce 1930 o sídlech, která se odlišují od vesnic „více-
mén�  uspo�ádaným tvarem soust�ed� ným okolo jasn�  odlišitelného jádra a velmi 
diferencovanou plochou slo�enou z velmi r � znorodých � ástí“. Zna� nou subjektivitu 
pojmu m� sto asi nejlépe akcentuje definice, kterou vyslovili Jacqueline Beaujeu-
Garnierová a Georges Chabot v roce 1963: „V ka�dé z emi je m� sto to sídlo, v kte-
rém se obyvatelé p�íslušné zem�  cítí být ve m� st� “.  

P�esto�e geografové dosud nevytvo � ili jednotnou definici pojmu m� sto, shodují se 
v tom, �e ka�dé sídlo, které má být pova�ováno za m � sto, musí spl� ovat jisté po-
�adavky na vn � jší vzhled (tzv. vn � jší znaky m � sta) a na vlastnosti a chování 
svých obyvatel (tzv. vnit � ní znaky m � sta). P�ehled nej� ast� ji uvád� ných znak�  
m� sta podává tab. 10. 
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Tab. 10 Hlavní znaky m� sta 

Vn� jší znaky 

�  soust�ed� ný p� dorys 
�  existence uzav�eného a z�etelného jádra  
�  v� tší po� et neobývaných budov (továrny, ú�ady, kostely apod.) 
�  funk� ní diferenciace zastav� né plochy (obytná � ást, pr� mysl 

apod.) 

Vnit�ní znaky 
�  vysoký stupe�  koncentrace obyvatelstva 
�  r� znorodost hospodá�ských � inností a m� stských funkcí 
�  pln�  vyvinutá st�edisková funkce m� sta 

 

Konkrétní hodnoty jednotlivých ukazatel�  charakterizujících základní znaky m� sta 
však nelze p�esn�  ur� it. V jednotlivých zemích a oblastech jsou toti� zá vislé na 
charakteru a struktu�e osídlení, na stupni urbanizace a na celkové hospodá�ské a 
kulturní úrovni daného území. Zatímco v zaostalých a chudých oblastech nebývá 
problém odlišit venkov od m� st, ve vysp� lých bohatých zemích se rozdíly mezi 
venkovskými a m � stskými sídly rychle stírají . Proto�e v praxi nelze posuzovat 
ka�dé sídlo samostatn � , je v takových p�ípadech nutno vypracovat vhodnou meto-
diku pro vymezování m� stského a venkovského sídla. Nej� ast� ji jsou pro vymeze-
ní m� st pou�ívané tyto kritéria: 

�  administrativn�  právní kriteria 

�  statistická (velikostní) kriteria 

�  kriteria fyziognomie 

�  kriteria funkce 

�  kriteria „m� stského �ivota“ 

Mezi tradi� ní kritéria slou�ící k vymezení m � st pat�í administrativn �  právní hle-
disko . Podle n� j byla v minulosti pova�ována za m � sta ta sídla, která obdr�ela 
m� stská práva, v sou� asnosti v � eské republice pak obce, které mají m� stský 
statut (jejich ob� ané volí v komunálních volbách zastupitelstvo m� sta). A� do roku 
1939 se u nás se z právního hlediska odlišovaly 3 kategorie obcí – vedle m� st a 
vsí existovala i kategorie m� stys �  (malých m� st), v n� kterých evropských zemích 
se podobné � len� ní obcí udr�elo dodnes. 

M� stské právo m� lo podobu �ady privilegií (práva trhu, hradeb, mýta, váre� né prá-
vo) ud� lovaných králem (královská m� sta, horní m� sta), církví nebo šlechtou 
(poddanská m� sta). Podle dnešní právní úpravy m� �e m � stský statut ud� lit obcím, 
které mají více ne� 3000 obyvatel, p �edseda Poslanecké sn� movny Parlamentu 
� eské republiky po vyjád�ení vlády. 

P� íklad / P � íklad z praxe  
 
Uvedená právní úprava neznamená, �e všechna m � sta v � eské republice limit 
3000 obyvatel spl� ují. 	 ada menších obcí získala m� stský statut ješt�  v dob�  
starší právní úpravy, která nebyla v po�adavcích na  po� et obyvatel tak p�ísná. 
Mnohá m� sta nov�  vyhlášená v 90. letech 20. století nemají ani 2000 obyvatel. 
Naopak 40 obcí nad 3000 obyvatel dnes není m� stem. Po� et m� st v � eské re-
publice se pohybuje kolem hodnoty 600, nejmenším m� stem je P�ebuz, který 
nemá ani 80 obyvatel, nejv� tším venkovským sídlen je Jesenice se 6300 obyva-
teli. 

Znaky m� sta 
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M� sta, která získala m� stská práva ješt�  p�ed vznikem � eskoslovenska, bývají 
� asto ozna� ována jako historická m� sta. Mnohdy je toto ozna� ení vztahováno i na 
obce (p�ípadn�  i sídla), která v sou� asnosti ji� m � stský statut nemají. Tato sídla si 
v� tšinou uchovala vn� jší vzhled m� sta a v n� kterých p�ípadech i ozna� ení „M� sto“ 
p�ímo v názvu – nap�. M� sto Albrechtice, Staré M� sto pod Landštejnem, nebo 
M� sto Libavá, jinak ale ztratila v� tšinu m� stských funkcí. Nej� ast� ji se jedná o 
bývalá horní m� sta, která upadla po vyt� �ení lo�isek kov � . 

P� íklad / P � íklad z praxe  
 
Uvedená právní úprava neznamená, �e všechna m � sta v � eské republice limit 
3000 Zmín� né obce jsou z administrativn� -právního hlediska venkovskými ob-
cemi. P�esto se n� které z nich svévoln�  ozna� ují na vlastních propaga� ních 
materiálech nebo v tiskovinách jiné ne� ú �ední povahy také za m� sta – nap�. 
údajné „nejmenší m� sto“ � eské republiky Rabštejn pod St�elou (podle adminis-
trativn�  právního hlediska dokonce ani není obcí, ale jen � ást m� sta Man� tín). 

 

Administrativn� -právní hledisko je výhodné svojí jednozna� ností, na druhou stranu 
však ne v�dy p �esn�  odrá�í skute � né funkce a charakter sídla, proto�e vykazuje 
zna� nou setrva� nost. Odebrání m� stských práv resp. m� stského statutu tak zpra-
vidla následuje a� �adu let poté, co p�íslušné sídlo upadlo a ztratilo m� stský cha-
rakter, zárove�  však sídla, která díky rozvoji dopravy, pr� myslu nebo slu�eb získa-
la jednozna� n�  m� stský charakter, získávají m� stský statut s r� zn�  dlouhou pro-
dlevou.  

P�esn� jším kritériem vymezení m� sta je statistické hledisko , které vychází z 
po� tu obyvatel sídla, p�ípadn�  z po� tu obyvatel v kombinaci s jinými p�esn�  m�� i-
telnými znaky (podíl zam� stnaných v jednotlivých sektorech, vybavenost sídla 
atd.). Statistická kritéria slou�í nejen k vymezení  m� st, ale i ke stanovení po� tu a 
podílu m� stského obyvatelstva v jednotlivých zemích. 

Ji� v 19. století doporu � il mezinárodní statistický kongres ve Vídni, aby byla za 
m� sta pova�ována sídla s 2000 a více obyvateli, pokud  t� chto 2000 obyvatel �ije v 
jádru nebo hlavní � ásti (chef-lieu) sídla, jestli�e se skládá z více � ástí, a navíc v 
zem� d� lství pracuje maximáln�  25 % obyvatel.  

Jiné doporu� ení p� ijala ekonomická komise OSN: za m� sta by m� la být pova�ová-
na sídla s více ne� 10 000 obyvatel za podmínky, �e  v nich z ekonomicky aktivního 
obyvatelstva pracuje v zem� d� lství maximáln�  20 % obyvatel. 

Mezní hodnoty po� tu obyvatel nejsou bohu�el celosv � tov�  pou�itelné: pro n � které 
zem�  jsou p�íliš vysoké (skandinávské zem� ), pro jiné p�íliš nízké (Ma� arsko, Ja-
ponsko). Proto si mnohé zem�  zvolily � asto naprosto odlišná statistická kritéria 
vymezující m� stské a venkovské osídlení. Nap�. minimální po� et obyvatel m� sta je 
na Islandu 200 osob, v Dánsku nebo Švédsku 250 osob, v Albánii 400 osob, v 
Rakousku a Rusku 5 000 osob, v Japonsku dokonce 30 000 osob. 

Statistická kritéria vymezení m� st jsou � asto pom� rn�  komplikovaná, nap�. kombi-
nují údaje o po� tu obyvatel s jinými hledisky (podíl zam� stnaných v pr� myslu a 
slu�bách, vybavenost a podobn � ).  
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Mén�  � asto je pou�íváno vymezování m � st podle jiných kritérií. Jednou z mo�ností 
je studium fyziognomie sídel , tj. vn� jšího vzhledu sídel. Pat�í mezi sem morfolo-
gická kriteria a architektonicko-urbanistická kriteria. Tyto kritéria mohla být snadno 
uplat� ována v minulosti, kdy byla m� sta architektonicky zcela odlišná od venkov-
ských sídel. V našich podmínkách ale jeho pou�ití z na� n�  komplikuje celková uni-
fikace zp� sobu �ivota i forem bydlení.  

Další kritérium, podle kterého mohou být vymezována m� stská sídla, je funkce 
sídel . Za typickou funkci venkovského sídla je pova�ován o zem� d� lství, zatímco 
obchod, �emesla, pr� mysl nebo administrativa jsou typická pro m� sta. Rozd� lení 
sídel na m� stská a venkovská pouze podle jejich funkce ale zna� n�  komplikuje 
fakt, �e existují pom � rn�  malá sídla s pr� myslovou nebo dopravní funkcí � i nap�. 
funkcí slu�eb, která nemohou být pova�ována za m � sta.  

Specifikem � eské sídelní struktury je existence mnoha sídel, spojujících znaky 
venkovské a m� stské obce, p�echod od „vesnice“ k „m� stu“ je nez�etelný a nelze 
jej v�dy definovat n � jakou pevnou normou. Hranice m� stského a venkovského 
osídlení je proto nez�etelná, oba typy osídlení splývají, nebo je p�echod mezi nimi 
postupný. T� �ké je rovn � � pro vymezení pou�ít kritérium „m � stského �ivota“, pro-
to�e zp � sob �ivot �ivota a trávení volného � asu obyvatel venkova se stále více 
za� íná podobat zp� sobu �ivota ve m � stech (vytrácí se nap�. vazba na zem� d� l-
skou funkci – mizí domácí chov u�itkový zví �at a p� stování zem� d� lských produk-
t� ). Toto pom� š�ování venkovského zp� sobu �ivota nazýváme rurbanizace . 

3.2 Vznik a vývoj m � st 

Vznik prvních stálých sídel byl spojen s neolitickou revolucí, tj. s po� átkem obd� lá-
vání p� dy. Zatímco lovci nebo sb� ra� i se museli neustále p�esouvat v prostoru za 
potravou, zem� d� lské obyvatelstvo bylo vázáno na jediné místo a tomu p�izp� sobi-
lo i zp� sob bydlení. První stálá sídla m� la jednozna� n�  venkovský charakter a 
jejich obyvatelé se navzájem p�íliš neodlišovali zp� sobem �ivota nebo ob�ivy. Te-
prve kdy� zem � d� lství dosáhlo takové úrovn� , �e za � alo vytvá�et rozsáhlé p�ebyt-
ky, došlo k ekonomické diferenciaci obyvatelstva na zem� d� lce a nezem� d� lce 
(�emeslníci, obchodníci). 	 emesla a další nezem� d� lské � innosti se koncentrovaly 
jen do v� tších sídel, která se postupn�  stávala st�edisky vým� ny zbo�í pro nevelké 
zem� d� lské oblasti. Postupn�  se z nich vyvinula m� sta – rostlo jejich obyvatelstvo 
a pravideln�  do nich docházeli i obyvatele okolních zem� d� lských sídel, stala se 
obrannými, administrativními, politickými a nábo�en skými centry a ztratila sv� j 
zem� d� lský charakter. 

Starov � ká m� sta 

Vznik prvních m� st byl vázán na oblasti s nejvýhodn� jšími podmínkami pro zem� -
d� lství, zejména na široká �í� ní údolí v oblastech s teplým, sušším klimatem a do-
statkem vody pro zavla�ování (nap �. Egypt, Mezopotámie, Fénicie, východní � ína). 
Doba jejich vzniku se prakticky shoduje s obdobím vzniku prvních stát� , tj. 5. – 2. 
tisíciletí p. n. l.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 

 

 

 

 

 

 



26 

 

Nejstarší m� sta byla v� tšinou vytvo�ena za ú� elem spole� né výstavby, údr�by a 
zabezpe� ení provozu zavla�ovacích za �ízení na území Palestiny v Mezopotámii  
(v dnešním Iráku: Tall al-‘Ubayd, Ur, Babylón, Ninive, dosud neobjevený Akkad 
apod.) a Egypt �  (Hierakonpolis [p� vodní egyptský název Nechen, arabsky Kom el-
Ahmar]), Memfis [Mennofer, Mit Ruhaynah], Théby [Veset]). V oblasti Blízkého 
Východu vzniklo i m� sto, které je všeobecn�  pokládáno za nejstarší nep�etr�it �  
existující m� sto sv� ta – palestinské Jericho [od 9. stol. p. n. l., arabsky Ar
h¸ � ]. 
Krátce po svém vzniku se stala v� tší m� sta nábo�enskými, správními i obrannými 
centry, po vzniku stát�  získala n� která z nich i specifickou funkci hlavního m� sta. 
Zpravidla jim dominoval rozsáhlý palác vládce obklopený komplexem budov ur� e-
ných ke kultovním ú� el� m a sociáln�  segregovanými � tvrt� mi dvo�an� , voják� , 
svobodných �emeslník�  a otrok� . Nejv� tším starov� kým m� stem celé oblasti byl 
Babylón, který m� l v 6. stol. p. n. l. – v dob�  svého nejv� tšího rozkv� tu – plochu asi 
10 km2 a �ilo v n � m na 1 mil. obyvatel.  

Z Egypta a Mezopotámie se rozší� ila m� stská civilizace postupn�  i do dalších 
území, zejména do � ecka (Trója, Mykény [Mykinai], Olympia, Delfy [Delfoí], Atény 
[Athína], apod.) a Fénicie  (v dnešním Libanonu: Tyros [�
 r], Sidón [� ayd� ], Byblos 
[Jubayl]). 	 ekové i Féni� ané nezakládali m� sta pouze na vlastním území, ale cíle-
v� dom�  budovali systém obchodních kolonií po celém St�edomo�í. Mezi n�  pat�í 
nap�. p� vodn�  �ecké Syrákúsy (dnešní Siracusa v Itálii) nebo fénické Kartágo 
(dnes na p�edm� stí Tunisu). Nejv� tšího rozvoje dosáhly Atény (150 tis. obyvatel v 
5. st. p�. n. l.) a Syrákúsy (100 tis. obyvatel). 

Po 	 ecku se centrum rozvoje m� stského �ivota p �esunulo na Apeninský polo-
ostrov do centra � ímské � íše. Samotný 	 ím [Roma], který se stal centrem rozsáh-
lého státního útvaru, byl nejv� tším a nejvýstavn� jším m� stem starov� ku (asi 1 mil. 
obyv.). Jeho rozvoj nebyl spojen pouze s výrobními a obchodními aktivitami, ale 
také s výraznou politicko-správní, vojenskou i nábo�enskou funkcí. 	 ímané rozší� ili 
m� stskou kulturu v celé �íši. Základem nových m� st se zpravidla stávaly jejich 
vojenské tábory lokalizované ve strategicky významných polohách nebo na k� i�o-
vatkách �ímských cest. 	 ada z takto vytvo�ených m� st existuje dosud, nap�. Kolín 
nad Rýnem [Köln, latinsky Colonia Agrippina], Londýn [London, Londonium], 
Strasbourg [Argentoratum], Barcelona [Barcino], Víde�  [Wien, Vindobona], Mar-
seille [Massilia], Budapeš�  [Budapest, Aquincum] nebo Pa�í� [Paris, Lutetia Parisio-
rum]. 

Jak �ímská, tak i �ecká m� sta se vyzna� ovala plánovitou výstavbou podle pravoúh-
lé p� dorysné struktury s úst�edním nám� stím (tr�išt � m), m� sta vzniklá z � ímských 
vojenských tábor�  byla v� tšinou budována podél dvou na sebe kolmých os. M� sta 
bývala dob�e vybavena (silnice, vodovod, kanalizace, kulturní za�ízení) a svým 
pojetím výrazn�  ovlivnila podobu st�edov� kých m� st v celé Evrop� . 

Mimo oblast Eurasie a severní Afriky vznikala v tomto období m� sta i v � ín�  a v 
jihovýchodní Asii (typický je pro n�  šachovnicový p� dorys), v menší mí�e i v Ameri-
ce a zbývající � ásti Afriky. 
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St� edov � ká m� sta 

Po rozpadu 	 ímské �íše došlo v Evrop�  v souvislosti s návratem k samozásobitel-
skému hospoda�ení k výraznému úpadku v� tšiny starov� kých m� st. Teprve období 
po 7. a 8. století (u nás ale a� od 12. století), k dy byla p�ekonána nejhlubší krize 
evropské civilizace a došlo i ke zm� n�  ve spole� enské d� lb�  práce, p�edevším 
op� tovnému odd� lení �emesel od zem� d� lství a rozvoji obchodu, p� ináší o�ivení 
n� kterých starov� kých m� st a vznik mnoha m� st nových. Nová m� sta vznikala 
jako st�ediska �emeslné výroby a obchodu kolem sídel sv� tských i církevních feu-
dál� , u významných komunikací a jejich k� i�ovatek a � asto také v místech t� �by 
drahých kov� . 

Na našem území vznikají první zárodky m� st v období Velkomoravské �íše. Jedna-
lo se v� tšinou o opevn� né body s administrativní a nábo�enskou funkcí obkl opené 
n� kolika osadami �emeslník� . Po rozpadu Velké Moravy však tyto po� áte� ní formy 
m� st zanikly. 

K dalšímu rozvoji m� st na našem území dochází v souvislosti se vznikem a r� stem 
moci � eského státu, stabilizací ekonomiky (rozvoj obchodu) a p�íchodem n� mec-
kých a italských kolonist�  (od 13. století). Zejména v období od 12. do 15. století 
tak vzniká na území dnešní � eské republiky hustá sí�  m� st. Podle zakladatele se 
rozlišovala m� sta královská  a m� sta poddanská  (v majetku šlechty, církve nebo 
jiného m� sta), podle velikosti (velká) m� sta  (civitates) a m� styse  (m� ste� ka, op-
pida) s omezenými právy i funkcemi.  

M� sta v tomto období vznikala dv� ma zp� soby: � ást z nich byla zalo�ena v dosud 
neosídleném m� st�  – tzv. „na zeleném drnu“ (zalo�ená m � sta), � ást vznikala ne-
pravidelným rozr� stáním kolem jednoho nebo více krystaliza� ních jader nebo roz-
vojem z p� vodního venkovského sídla (vývojová m � sta, nap�. Praha s Brnem). 

Pro v� tšinu m� st zalo�ených ve st �edov� ku byl typický obdobný p� dorys. V cent-
rální � ásti m� sta se nacházelo pom� rn�  rozsáhlé nám� stí (tr�išt � , typicky vyvinuto 
v � eských Bud� jovicích, Jihlav� ). Z nám� stí vedly hlavní ulice k hradbám (m� st-
ským branám), vedlejší ulice zpravidla protínaly hlavní ulice pod pravým úhlem. P�i 
stavb�  m� st se výrazn�  uplat� ovala obranná hlediska, proto byla m� sta zpravidla 
lokalizována do míst, která nabízela snadnou obranu (ostrovy, meandry �ek, návr-
ší). Vzhledem k nutnosti budovat kolem m� st mimo�ádn�  nákladné hradby byla 
v�dy z �ejmá snaha o dosa�ení kruhového tvaru m � sta a o minimalizaci jeho plochy 
(úzké ulice, vícepodla�ní domy). St �edov� ká m� sta proto byla zpravidla malá a od 
venkovského prostoru ost�e ohrani� ená sídla, po� et jejich obyvatel jen z�ídka p�e-
sáhl hranici 10 000. 

Novov � ká m� sta 

Mo�nosti vývoje m � st ve starov� ku výrazn�  limitovalo omezené spektrum jejich 
funkcí ve feudální spole� nosti (centra �emesel, obrany, správy a nábo�enského 
�ivota). V pr � b� hu 18. a 19. století však dochází k bou�livému rozvoji pr� myslu, 
dopravy a sv� tového obchodu a všechny tyto procesy jsou provázeny masovým 
st� hováním venkovského obyvatelstva do m� st.  

D�ív� jší st�edov� ká m� sta proto v pr� b� hu 19. století výrazn�  zvyšují po� et obyva-
tel i plochu, ruší hradby a spojují se s okolními obcemi, které m� ní sv� j funk� ní 
charakter a stávají se organickou � ástí m� sta – p�edm� stím.  
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P� vodní st�edov� ké m� sto si v� tšinou zachovává charakter jádra rozší�eného 
m� sta a specializuje se p�edevším na pln� ní obchodní a administrativní funkce.  

V tomto období také dochází k výrazné velikostní diferenciaci m� st – zatímco n� -
která m� sta se p�íliš nerozši�ují nebo dokonce upadají (nap�. kv� li nevhodné do-
pravní poloze, nedostatku místa pro stavbu továren nebo odlehlost od lo�isek su-
rovin), jiná se bou�liv�  rozvíjejí. Zárove�  �ada venkovských sídel ztrácí sv� j zem� -
d� lský charakter, je v nich zakládán pr� mysl a získávají i další m� stské funkce. 

Rychlý r� st velikosti i po� tu m� st, který za� al v Evrop�  v Anglii v 18. století a po-
stupn�  se rozší� il i do dalších zemí Evropy, Severní Ameriky a na další kontinenty, 
je souhrnn�  ozna� ován jako urbanizace . Urbanizace významn�  ovlivnila nejen 
velikost m� st, ale i strukturu osídlení (zejména pom� r mezi m� stským a venkov-
ským obyvatelstvem) a spole� enské vztahy.  

Proces urbanizace je komplexní, nem� �e být redukován na pouhý po � etní nár� st 
obyvatel m� st. Proto jeho r� zné aspekty zkoumají nejen geografové (tradi� n�  se 
zam�� ují na „statistickou“ stránku v� ci a hodnotí hlavn�  zm� ny sídelního systému), 
ale i urbanisté (technické a architektonické aspekty procesu), ekonomové (rozvoj 
výrobních sil), sociologové (chování, rozhodovací procesy), ekologové (problémy 
�ivotního prost �edí) atd. 

Stru� n�  tedy m� �eme definovat urbanizaci  jako proces koncentrace sociálních a 
ekonomických aktivit i obyvatelstva do m� st a m� stských aglomerací.  

B� hem urbanizace dochází k následujícím doprovodným proces� m: 

�  Nar� stá po � et obyvatel m � st : hlavním zdrojem p�ír� stku m� stského obyva-
telstva je st� hování venkovského obyvatelstva do m� st, dále rozr� stání m� st a 
m� stských obcí, administrativní slu� ování s okolními obcemi, vznik m� st no-
vých a p� irozený p�ír� stek obyvatelstva m� st. R� st m� st je v� tšinou p�ímo 
úm� rný jejich velikosti – velká m� sta vykazují vyšší tempo r� stu ne� st �ední a 
malá m� sta. V souvislosti s tím se sni�uje podíl obyvatels tva malých a st�ed-
ních m� st na celkovém po� tu m� stského obyvatelstva.  

�  Zvyšuje se koncentrace obyvatel do m� st (po� et obyvatel m� st roste rychleji, 
ne� po � et obyvatel venkovských sídel – � asto ale b� hem urbanizace po� et 
obyvatel venkovských sídel klesá). 

�  M� sta se rozši�ují do všech oblastí sv� ta, vytvá�í se jejich sí�  i v oblastech, ve 
kterých dosud nebyla vyvinuta. 

�  Nar� stá hospodá � ský a politický význam m � st : stále v� tší podíl hrubého 
domácího produktu zemí je vytvá�en ve m� stech a m� stské obyvatelstvo do-
minuje nejen hospodá�skému, ale i politickému �ivotu urbanizovaných zemí  
(projevuje se to nap�. ztrátou vlivu politických stran zam�� ených na venkovské 
obyvatelstvo). 

�  M� sta se plošn �  rozši � ují , pohlcují okolní sídla a vytvá�ejí p�edm� stí. 
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�  Probíhá vnit � ní diferenciace m � st  – vytvá�ejí se prostorov�  odd� lené funk� ní 
zóny: „city“ jako centrum obchodu a slu�eb, obytné � tvrti, pr� myslové � tvrti, re-
krea� ní zóny apod.; zárove�  dochází k výrazné sociální diferenciaci � tvrtí, 
vznikají „dobré“ a „špatné“ adresy: vilové � tvrti bohatého obyvatelstva, d� lnické 
� tvrti s ni�ším standardem bydlení apod.  

V n� kterých oblastech se vytvá�ejí i národnostn� , rasov�  nebo nábo�ensky 
segregované � tvrti m� st. K segregaci nábo�enských, národnostních nebo ra -
sových menšin docházelo i ve m� stech „p�edurbaniza� ního období“ – typickým 
p�íkladem jsou �idovská ghetta, která existovala v na šich m� stech a� do roku 
1848. 

�  M� stská kultura a m � stský zp � sob �ivota se rozši � ují  i mimo hranice m� sta 
a zasahuje spole� nost jako celek 

�  Vznikají slo�ité m � stské sídelní útvary  (aglomerace, konurbace, megalopo-
lis). 

3.3 Urbanizace 

Hodnocení míry urbanizace  provádíme zpravidla na základ�  údaj�  o podílu m� st-
ského obyvatelstva na celkovém po� tu obyvatel. Proto�e díl � í definice m� sta mají 
omezenou historickou i regionální platnost, u�ívá s e n� kdy pro hodnocení stavu a 
dynamiky urbaniza� ního procesu také podíl obyvatelstva �ijícího ve vy braných 
velikostních kategoriích obcí (ani toto �ešení ale není ideální: zejména u velkých 
obcí nebývají úpln�  v souladu hranice sídla a administrativní hranice obce). Na 
základ�  tohoto hlediska se odlišují t� i typy urbaniza� ního procesu: 

�  základní typ urbanizace , který vyjad�ujeme podílem obyvatelstva �ijícího v 
obcích s 5 000 a více obyvateli, p�ípadn�  podílem obyvatelstva �ijícího v ob-
cích, které jsou v dané zemi pova�ovány za m � sto 

�  st � ední typ urbanizace , který je vyjád�en podílem obyvatelstva �ijícího v ob-
cích s 20 000 a více obyvateli 

�  velkom � stský (metropolitní) typ urbanizace , který vyjad�ujeme podílem 
obyvatelstva �ijícího ve velkom � stech (m� stech s více ne� 100 000 obyvatel) 

 

Mezi jednotlivými sv� tadíly i zem� mi jsou v mí�e urbanizace zna� né rozdíly (tab. 
11). Vysoký stupe�  urbanizace má v sou� asnosti Amerika, Evropa a Austrálie, 
naopak výrazn�  ni�ší podíly m � stského obyvatelstva jsou dosud v Africe a Asie.  

Tab. 11 Podíl obyvatel �ijících ve m � stech (základní typ urbanizace, v %) 

Území 1950 1975 2000 2030 
Severní Amerika 64 74 77 84 

Latinská Amerika 41 61 75 83 

Evropa 52 67 75 83 

Austrálie 62 72 70 74 

Afrika 15 25 38 55 

Asie 17 25 37 53 

Pramen: United Nation Population Division. 
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Rozdíly mezi jednotlivými zem� mi jsou ješt�  v� tší: v roce 2011 �ilo v � eské repub-
lice ve m� stech 77 % obyvatel, v n� kterých státech u� p �esáhla urbanizace 80 % 
(n� kolik zemí v Evrop� , nap�. Itálie, Belgie, N� mecko, Spojené Království, Švéd-
sko, Island, dále nejbohatší arabské zem�  – Spojené arabské emiráty, Saúdská 
Arábie, Katar – a n� které latinskoamerické zem�  – Argentina, Brazílie, Chile, Ve-
nezuela). 

Naproti tomu v n� kterých zemích Asie (nap�. Nepál, Bhútán, Kambod�a, Východní 
Timor) a Afriky (Uganda, Lesotho, Etiopie, Eritrea, Niger, Burkina Faso) nedosáhl 
podíl m� stského obyvatelstva ani 20 %.  

V� tšina území siln�  urbanizovaných na základním stupni urbanizace vykazuje 
nadpr� m� rné podíly i u st�edního a velkom� stského typu urbanizace. Všeobecn�  
celosv� tov�  rostou velkom� sta rychleji ne� m � sta se st�edním nebo malým po� tem 
obyvatelstva, rychle také roste po� et velkom� st (v roce 1950 m� lo jediné m� sto 
více ne� 10 mil. obyvatel (New York), v roce 1975 j ich bylo 5, 2000 19, do roku 
2015 by m� la p� ibýt 4 další). 

Tab. 12 Nejv� tší m� sta sv� ta (aglomerace, 2000) 

M� sto Stát 
Populace (v 

mil.) 
T� ky�  Japonsko 26,4 
Ciudad de México Mexiko 18,1 
Mumbai (d�íve Bom-
bay) 

Indie 18,1 

São Paulo Brazílie 17,8 
New York USA 16,6 
Lagos Nigérie 13,4 
Los Angeles USA 13,1 
Kolkata (Kalakta) Indie 12,9 
Shanghai � ína 12,9 
Buenos Aires Argentina 12,6 

Pramen: United Nation Population Division. 

Z deseti nejv� tších m� st sv� ta se n� která nacházejí i v zemích, které celkov�  vy-
kazují pom� rn�  nízkou míru urbanizace – Indii (28 %), � ín�  (36 %) nebo Nigérii 
(36 %). 

Odlišná povaha i d� sledky urbaniza� ního procesu v r� zných oblastech vyplývají ze 
specifických sociálních, ekonomických i politických pom� r�  v r� zných � ástech sv� -
ta. Urbaniza� ní proces se toti� rozvíjí za spoluú � asti velkého mno�ství faktor � , 
jejich� po � et i vzájemný pom� r se v jednotlivých oblastech sv� ta zna� n�  liší. 
Uplat� uje se nap�. koncentrace pr� myslu, koncentrace nevýrobních � inností (slu�-
by, v� deckovýzkumná � innost), vliv sv� tové ekonomiky (zvl. rozvoj mezinárodního 
obchodu), demografická revoluce. Tyto faktory se � asto vzájemn�  p�ekrývají, v 
n� kterých p�ípadech m� �eme u jednoho z faktor �  zjistit vedoucí postavení. Z toho-
to hlediska se n� kdy odlišují i rozdílné druhy urbanizace – nap�. urbanizace pr � -
myslová, urbanizace na bázi integra � ních funkcí  nebo falešná urbanizace  
(urbanizace v rozvojových zemích bez zajišt� ní m� stských podmínek �ivota v � tši-
ny obyvatel m� st). 
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3.4 Fáze urbanizace, perspektivy dalšího vývoje m � st 

V� tšina autor�  rozlišuje dv�  základní fáze urbanizace: urbanizace extenzívní (ur-
banizace v u�ším slova smyslu) a urbanizace intenzí vní (urbanizace v širším slova 
smyslu). 

Za extenzívní urbanizaci  se pova�uje to období, kdy dochází k zvyšování pod ílu 
m� stského obyvatelstva formou r� stu m� st a p�edm� stí. Ve fázi intenzivní urba-
nizace  u� další fyzická koncentrace obyvatelstva do m � st neprobíhá, n� kdy lze 
dokonce pozorovat opa� ný trend, p�esto se i nadále zvyšuje koncentrace „�ídících 
funkcí“ m� st (do m� st se nadále soust�e� ují d� le�ité spole � enské a hospodá�ské 
aktivity a z toho plynoucí mo�nosti získání kontakt �  a informací, instituce s rozho-
dovacími pravomocemi, kvartérní � innosti – v� da, výzkum, finan� nictví). 

Ur� it p�esný okam�ik, kdy dochází ke zm � n�  extenzívní fáze urbaniza� ního proce-
su na fázi intenzivní je pom� rn�  obtí�né, v � tšinou je mezi nimi jisté p�echodné 
období. Pro oblast západní Evropy a USA bývá za tuto hranici pova�ováno období 
po prvním ropném šoku v roce 1973 (ve východní Evrop�  s jistým zpo�d � ním, v 
�ad�  rozvojových zemí dosud probíhá první fáze urbanizace).  

Hodnocení geograf�  nov� jších tendencí urbaniza� ních proces�  není jednotné. 
Tyto procesy stále probíhají, v r� zných regionech s rozdílnou intenzitou a v jiném 
stádiu vývoje. Ka�dopádn �  od nich nemáme pat� i� ný � asový odstup. Geyer a Kon-
tuly (1993) hovo�í o procesu tzv. diferenciální urbanizace, která vychází ze dvou 
základních tezí. Po první fázi vývoje, kterou je urbanizace, nastává podle nich tzv. 
polariza� ní obrat, který znamená p�echod do druhé fáze – kontraurbanizace . 
Koncentra� ní a dekoncentra� ní procesy mohou probíhat sou� asn� , fáze vývoje je 
ozna� ována podle p�evládající tendence. 

V � eské republice je � asto citována práce van den Berga a kol. (1982), kte�í na 
základ�  pozorování m� stských systém�  v západní Evrop�  v období 50. – 70. let 
20. století rozd� lili urbaniza� ní proces a jeho pokra� ování do � ty� základních fází 
(schematicky jsou znázorn� né na obr. 19): 

�  Urbanizace  (toto�ná s extenzívní urbanizací) je fáze koncentr ace obyvatelstva 
do hust�  zastav� ných � ástí m� sta. Zárove�  dochází k rozdílnému tempu r� stu 
jednotlivých m� st. Typické je pro tuto fázi rostoucí m� sto uprost�ed stagnující-
ho zázemí.  

�  Suburbanizace je fáze, která souvisí s dalším vývojem spole� nosti v industri-
álním období: zvyšuje se �ivotní úrove �  a hlavn�  rozvoj automobilového pr� -
myslu a motorizace obyvatel umo� � uje odlou� ení místa bydlišt�  od místa pra-
covišt� . Obyvatelé mají proto stále v� tší tendenci neusazovat se p�ímo v cen-
trech m� st, ale rad� ji v jeho zázemí v p�íhodných lokalitách s kvalitním �ivot-
ním prost�edím. Ekonomickými a spole� enskými aktivitami ale z� stávají spjati 
s m� stem (dojí�dí do n � j za prací, kulturou, realizují v n� m kontakty apod.). 
Centra velkých m� st tak postupn�  ztrácejí obytnou funkci ve prosp� ch funkce 
administrativní. Pro fázi suburbanizace je typické, �e zázemí velkých m � st ros-
tou rychleji, ne� m � sta samotná (� asto dokonce dochází k poklesu po� tu oby-
vatel ve velkých m� stech).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Pokra� ování urbaniza� -
ního procesu 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



32 

 

�  Desurbanizace  je fáze, ke které m� �e následn �  dojít v p�ípad�  „p�ekrvení“ 
center velkých m� st, jejich ucpání hromadnou automobilovou dopravou. Potí�e 
spojené s dopravou pak nutí k odchodu z center m� st nejen obyvatelstvo, ale i 
terciérní � innosti, centrum p�estává být atraktivní pro jakoukoliv ekonomickou 
� innost. V USA vedl vývoj a� k p �esunu v� tšiny aktivit do nov�  budovaných 
p�ím� stských center, v Evrop�  ale nedosáhla krize vnit�ních m� st takových 
rozm� r� . 

�  Reurbanizace  je alternativou desurbanizace. Projevuje se hlavn�  v západní 
Evrop�  a je výsledkem cílených program�  renovace historických jader m� st, 
snah o vy�ešení dopravní situace a zlepšení technické a sociální infrastruktury. 
Výsledkem takové politiky � asto bývá návrat obyvatel co center m� st, samo-
z�ejm�  ale pouze v omezené mí�e. 

 

 

Obr. 5  Schematické modely urbanizace, suburbanizce, desurbanizace a reurbanizace 

 

Nutno poznamenat, �e ne všude musí k t � mto proces� m p�icházet práv�  v tomto 
po�adí. Pro nejv� tší � eská m� sta je od 90. let 20. století typický proces suburbani-
zace, jejím znakem je nap�. masová reziden� ní výstavba v menších sídlech v zá-
zemí velkých m� st, která je ne v�dy provázená dobudováním pat � i� né infrastruktu-
ry. V sou� asnosti probíhá diskuse, zda se naše nejv� tší m� sta nacházejí ve stádiu 
suburbanizace nebo desurbanizace. � áste� n�  p� ichází i k reurbanizaci a revitali-
zaci m� stských jader, ale tenhle proces ur� it�  není dominantní a statistické data ho 
zatím nepotvrzují. 

Bez ohledu na to v jakém se nacházíme stádiu, jsou procesy a m� nící se interakce 
ve m� stech tak slo�ité a jejich vývoj tak dynamický, �e hodnocení t� chto proces�  
bude mo�né a� zp � tn� , s dostate� ným � asovým odstupem. 

 
 

Úkol / Úkol k zamyšlení  
 
Jak se m� ní venkovský zp� sobu �ivota v posledních letech, � ím se dnes odlišuje 
m� stský a venkovský zp� sob �ivota? 
Pro�  ve st�edov� ku nebyla m� sta tak velikostn�  diferencována jako dnes, byly 
jejich funkce u�ší ne� dnes? 
Pro�  dosud nevznikla všeobecn�  akceptovatelná definice m� sta, pro�  se chápá-
ní tohoto pojmu v r� zných státech liší? 
Pro�  v� tší venkovské obce usilují o získání m� stského statutu, jaké jim to p� ináší 
výhody? 
Jak ovliv� ují kritéria vymezení m� st v r� zných zemích statistiky o mí�e urbaniza-
ce, jsou údaje o mí�e urbanizace mezinárodn�  srovnatelné? 
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SHRNUTÍ 

Definice m� sta 
�  neexistuje všeobecn�  akceptovaná definice, pouze doporu� ení 
�  vn� jší znaky m� st: soust�ed� ný p� dorys, existence uzav�eného a z�etelného 

jádra, v� tší po� et neobývaných budov, funk� ní diferenciace zastav� né plochy 
�  vnit�ní znaky m� st: vysoký stupe�  koncentrace obyvatelstva, r� znorodost hos-

podá�ských � inností a m� stských funkcí, pln�  vyvinutá st�edisková funkce 
m� sta 

�  vymezení m� st je mo�né podle administrativn �  právního hlediska, statistického 
hlediska, fyziognomie nebo funkce 

Historický vývoj m� st  
�  starov� ká m� sta  
�  st�edov� ká m� sta  
�  novov� ká m� sta  
Urbanizace 
�  proces koncentrace sociálních a ekonomických aktivit i obyvatelstva do m� st a 

m� stských aglomerací 
�  v r� zných � ástech sv� ta za� ala v jiném období a m� la odlišný pr� b� h 
�  roste po� et obyvatel m� st, zvyšuje se koncentrace obyvatel do m� st, m� sta se 

rozši�ují do všech oblastí sv� ta, roste hospodá�ský a politický význam m� st, 
m� sta se plošn�  rozši�ují, probíhá vnit�ní diferenciace m� st, ší� í se m� stský 
zp� sob �ivota, vznikají slo�ité m � stské sídelní útvary 

�  má n� kolik fází, které stále probíhají (suburbanizace, desurbanizace, reurbani-
zace) 

 
Kontrolní otázky a úkoly 

1. Uve� te r� zné definice m� sta. Jaké spole� né znaky mají m� sta? 

2. Pro�  vznikla ve starov� ku m� sta, jaké m� la p� vodn�  funkce? 

3. Co je urbanizace, které aspekty urbanizace zkoumají r� zné v� dní obory? 

4. Jak se liší suburbanizace od desurbanizace? 

Pojmy k zapamatování 

Vn� jší a vnit�ní znaky m� sta, urbanizace,  m� sta královská a poddanská, m� sty-
se, zalo�ená a vývojová m � sta, urbanizace, kontraurbanizace, suburbanizace, 
desurbanizace, reurbanizace 
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4 Geografie m � sta 

Cíl 
Po prostudování této kapitoly budete um� t: 

�  Vysv� tlit zp� soby a alternativy vymezení hranic m� sta 

�  Rozlišit m� sta podle toho, jaké funkce v n� m existují, p�íp. dominují 

�  Identifikovat vnit�ní strukturu m� sta 

Doba pot�ebná k prostudování kapitoly: 60 minut . 

Pr� vodce studiem  
Po obecné kapitole o m� stech a jejich vývoji se zam�� íme p�ímo na m� sto. Bude 
nás zajímat zp� sob a alternativy vymezení jeho hranic i jeho funkce. Zárove�  se 
zam�� íme na vnit�ní strukturu m� sta, p�ípadn�  strukturu v jeho nejbli�ším záze-
mí, se kterým m� sto spájí silné vazby a interakce. Morfologická struktura i in-
terakce pat�í konec-konc�  k faktor� m a ukazatel� m, prost�ednictvím kterých je 
mo�né samotnou hranici m � sta vymezit. 

4.1 Vymezení hranice m � sta 

Starov� ká a st�edov� ká m� sta byla od svého zem� d� lského okolí výrazn�  odliše-
na (nap�. hradbami). Také dnešní malá a st�ední m� sta se od okolní krajiny z�etel-
n�  odlišují a zástavbou se okolním sídl� m p�ibli�ují jen z �ídka. Skute� ná hranice 
m� sta se u nich v podstat�  shoduje s administrativní hranicí m� sta. Pouze u n� kte-
rých m� st, vlivem p�ipojení okolních obcí, m� �e administrativní hranice skute � nou 
hranici m� sta p�esahovat.  

Komplikovan� jší je vymezení hranic v� tších a velkých m� st. Charakteristickým 
rysem sou� asného urbaniza� ního procesu je jejich plošný rozvoj, který zp� sobuje 
p�er� stání m� stské zástavby za administrativní hranici m� sta. V okrajových � ás-
tech t� chto m� st se zástavba v� tšinou rozvol� uje a místo d�ív� jší ostré hranice je 
p�echod mezi m� stem a okolními sídly pozvolný a nep�íliš výrazný. Proto také u 
v� tšiny velkých m� st není shoda mezi skute� nou (geografickou) a správní (admi-
nistrativní) hranicí m� sta. Tato diference je zvýraz� ována i tím, �e m � sto se neu-
stále rozvíjí a rozr� stá, ale administrativní hranice z� stává delší dobu beze zm� n. 

V p�ípad�  vymezení samotného m� sta je lepší vyu�ít tzv. morfologické vymeze-
ní, kdy m� sto je vymezeno prost�ednictvím kompaktní zastav� né plochy. Tím do-
stáváme vymezení m� sta, které m� �eme ozna � it jako „kompaktní m � sto“  – 
kompaktní zástavba se potom bude nacházet uvnit�  kompaktního m� sta, v p�ípad�  
p�eskoku v zástavb�  se bude prostorov�  odd� lená (nespojitá) � ást zástavby ve 
vymezení nacházet ji� mimo kompaktní m � sto. Vymezení kompaktního m� sta 
potom m� �e u�ší jak skute � né administrativní hranice m� sta (overbounded city) 
nebo širší jak administrativní hranice m� sta (underbounded city). 
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Obr. 6  Zp� sob vymezení m� sta (overbounded city a undrbounded city) 
 

V p�ípad�  vymezování aglomerace je lepší pou�ít tzv. funk � ní vymezení , kdy 
m� sto je vymezeno na základ�  integrity vztah�  a interakcí v m� stském systému, 
nap�. prost�ednictvím intenzity a integrity dojí� � ky za prací ve m� st�  a jeho nejbli�-
ším zázemí. Podobným zp� sobem se zpravidla vymezují i metropolitní regiony 
nebo tzv. „funk� ní m� stské regiony“. 

Rozdíly v po� tu obyvatel m� sta v administrativním a geografickém vymezení jsou 
zna� nou p�eká�kou p �i porovnávání m� st podle velikosti v celosv� tovém i regio-
nálním m�� ítku. Spolehliv� jší srovnání po� tu obyvatel umo� � uje vymezení m� st-
ských aglomerací a publikování údaj�  o po� tu jejich obyvatel. 

Aglomerace  (z latinského aglomerace – seskupovat) je sídelní útvar, který tvo�í 
seskupení sídel kolem jednoho významn� jšího m� sta. M� stskou aglomeraci tvo�í 
m� sto ve svých administrativních hranicích spole� n�  s pásem kolem n� ho le�ících 
obcí, které jsou dosud administrativn�  samostatné, ale mají s m� stem velmi inten-
zivní mezisídelní vztahy. Obce v aglomeraci proto mají n� které charakteristické 
znaky m� sta (vysokou hustotu zalidn� ní, komplexní strukturu obyvatelstva) a jsou 
s vlastním m� stem (jádrem aglomerace) propojeny intenzívní dojí� � kou do za-
m� stnání, škol, vyu�íváním m � stských slu�eb, kulturních i jiných za �ízení. Aglome-
race tvo�í v sídelním systému funk� n�  jednotný celek, a proto musí být �ada otázek 
(nap�. organizace dopravy, územní plánování apod.) rozhodována pro celou aglo-
meraci sou� asn� , nikoliv pro jednotlivá sídla resp. administrativní obce tvo�ící 
aglomeraci zvláš� . 

P�i rozhodování o tom, které z obcí v okolí m� sta ješt�  pat�í do aglomerace, se 
p� ihlí�í nej � ast� ji k intenzit�  spojení s jádrem aglomerace (vazby pracovní, doprav-
ní a jiné), praxe ve vymezování aglomerací je ale v jednotlivých státech zna� n�  
rozdílná. 

Sou� asný urbaniza� ní proces vyvolává také vznik dalších slo�itých m � stských 
útvar�  – konurbací a megalopolí.  

Konurbace  (z latinského cum urbs, soum� stí) je rozsáhlejší siln�  urbanizovaná 
oblast, v ní� v � tší po� et p� vodn�  samostatných m� st vzájemn�  stavebn�  sr� stá 
okraji svých aglomerací, je tedy soustavou m� st, pr� myslových a obytných obcí 
navazujících t� sn�  na sebe. Charakteristickým znakem je stejná hierarchická úro-
ve�  více m� st a absence vedoucí úlohy jednoho st�ediska. Také jednotlivé sou� ás-
ti konurbace si udr�ují administrativní nezávislost , jsou však vzájemn�  propojeny 
intenzivními funk� ními vztahy a mnohdy mají i spole� nou technickou infrastrukturu. 
Vznikají � asto sou� asným dynamickým rozvojem dvou nebo více st�edisek. Jako 
typické konurbace jsou uvád� ny v SRN oblast Porú�í s rozlohou p�es 8 000 km2 
(p�es 7 mil. obyvatel), ve Spojeném království Lancashirská (Birmingham, Covent-
ry) nebo Midlandská (Liverpool, Manchester) konurbace, v Polsku Hornoslezská 
konurbace. Za nejv� tší konurbaci sv� ta je pova�ována konurbace T � ky�  – Joko-
hama – Kawasaki se 14 mil. obyvatel.  
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Termínem megalopolis se ozna� ují plošn�  rozsáhlé urbanizované oblasti. P� vod-
n�  byl pou�it pouze pro území v severovýchodní � ásti USA, zasahující široký pás s 
vysokou hustotou m� stských sídel, který za� íná na severu u Bostonu, pokra� uje 
sm� rem na jih na New York, Philadelphii, Baltimore po Washington (megalopolis 
BosWash). Celá megalopole má rozlohu asi 140 000 km2 a �ije v ní kolem 45 mil. 
lidí. V p�ípad�  dalšího rozši�ování do širokého prostoru, který má vylo�en �  urbánní 
charakter a není v n� m mo�né najít �ádné sídla venkovského charakteru, p ou�í-
váme na ozna� ení tohoto „souvislého m� sta“ termín ekumenopolis . V sou� asnosti 
se projevuje ur� itá tendence ozna� ovat jako megalopole i jiná rozsáhlá urbanizo-
vaná území, nap�. v západní Evrop�  (tzv. „modrý banán“ táhnoucí se od Londýna 
p�es Nizozemsko a Porýní do severní Itálie) nebo v Japonsku (oblast Tokia).  

4.2 Funkce m � sta 

Termín funkce m � sta  byl p� vodn�  p�evzat z fyziologie a nazna� uje, �e m � sto má 
pro své okolí podobnou funkci jakou vykovávají vnit�ní orgány v lidském t� le - ka�-
dé m� sto je centrem v n� m� si m � �e obstarat práci, nákupy, návšt � vu škol, léka�� , 
kulturních za�ízení a pod. nejen obyvatelstvo vlastního m� sta, ale také obyvatel-
stvo z okolních sídel (tzv. zázemí m� sta). Tato vlastnost m� st se ozna� uje jako 
st�edisková funkce m� sta. St�ediskovou funkci m� sta nem� �eme chápat jako sou-
hrn všech díl� ích m� stských funkcí, proto�e n � která m� stská za�ízení st�ediskovou 
funkci nemají. Podle vztahu ke st�ediskovosti m� sta se zpravidla m� stské funkce 
� lení na dv�  skupiny: funkce m� stotvorné a funkce m� stoobslu�né. M� stotvorné 
funkce  jsou také, které slou�í pro obyvatele mimo m � sto (nap�. nabídka pracov-
ních p�íle�itostí, slu�eb apod.), m� stoobslu�né funkce slou�í pro vlastní obyvate-
le m� sta.  

Je z�ejmé, �e m � stotovorné funkce jsou pro m� sto naprosto nezbytné (viz té� defi-
nice m� sta), proto�e poskytují m � stu p�íjmy, díky kterým m� sta rostou. P�ípadná 
stagnace nebo úpadek m� stotvorných funkcí by tak s sebou p� inesla stagnaci ne-
bo úpadek m� sta jako celku. To se stalo v minulosti nap�. �ad�  tzv. horních m� st 
po vy� erpání lo�isek a ukon � ení t� �by. D � le�itý je proto pom � r m� stotvorných a 
m� stoobslu�ných funkcí, p �evis m� stotvorných funkcí (hlavn�  pracovní a obslu�né) 
nám vyjad�uje význam m� sta v sídelním systému. 

V� tšina výrobních i nevýrobních za�ízení ve m� stech sou� asn�  plní funkci m� sto-
obslu�nou i m � stotvornou a je obtí�né stanovit jejich vzájemný po m� r. Obecn�  ale 
platí, �e tento pom � r závisí na velikosti m� sta. � ím je m� sto v� tší, tím více lidí 
pracuje v m� stoobslu�ných odv � tvích (zatímco v menších m� stech to bývá zhruba 
1/4 všech ekonomicky aktivních, ve velkom� stech zpravidla podíl „m� stoobslu�né-
ho“ obyvatelstva p�esahuje 50 %). 

V� tšina m� st zastává v� tší po� et základních funkcí. Nutnou elementární funkcí 
sídel je obytná funkce. Mají ji všechna sídla bez ohledu na svou polohu nebo veli-
kost. Krom�  toho v� tšinou zastávají i další spole � enské funkce  (správní, zdravot-
ní, školská, kulturní, nábo�enská, obranná) a hospodá � ské funkce  (obchodní, 
obslu�ní, dopravní, pr � myslová).  
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M� stské funkce nejsou stálé, ale m� ní se v � ase v závislosti na socioekonomic-
kých pom� rech. U st�edov� kých m� st byly nejd� le�it � jšími funkcemi funkce ob-
chodní a správní, p�ípadn�  funkce obranná. V první fázi urbanizace byly vedoucími 
m� stskými funkcemi pr� myslová a dopravní funkce, v sou� asnosti se stává nejd� -
le�it � jší funkcí m� st funkce slu�eb. 

4.3 Funk � ní typy m � st 

Podle ekonomických funkcí d� líme m� stská sídla na m� sta s vlastní ekonomic-
kou základnou  a m� sta bez vlastní ekonomické základny  (obytné satelity). 
M� sta, která mají vlastní ekonomickou základnu, m� �ou být polyfunk � ní nebo 
monofunk � ní m� sta (m� sta, kde p�evládá jedna základní funkce). Podle p�evláda-
jící funkce (hlavn�  v p�ípad� , �e je tato funkce výrazn �  dominantní) potom rozlišu-
jeme základní funk � ní typy m � st . M� sta potom d� líme na: 

�  obranná 

�  obchodní 

�  dopravní 

�  pr� myslová 

�  administrativn�  správní 

�  kulturní (religiozní st�ediska, m� sta-muzea) 

�  univerzitní (v� decká) 

�  lé� ebná a rekrea� ní  

Mezi monofunk� ní typy m� st pat�í m� sta s obrannou funkcí . V minulosti byla 
b� �n � jší, dnes jsou spíše výjimkou. Jejich základem bývaly vojenské tábory, pev-
nosti nebo hrady budované ve strategicky významných oblastech (proto se v ná-
zvech t� chto m� st � asto vyskytují slova jako castel, garde, -burg). Nov� jším p�íkla-
dem jsou m� sta vybudovaná jako vojenské p�ístavy (Le Havre, Kiel, Sevastopol‘), 
p�ípadn�  m� sta vzniklá u velkých vojenských základen. Tato m� sta p� irozen�  s 
r� stem po� tu obyvatel p�evzala i jiné funkce, zejména funkci pr� myslovou a ob-
chodní a dnes u� monofunk � ní charakter nemají. V � R pat� ila k typickým p�ípad� m 
m� st s obrannou funkcí tzv. pevnostní m� sta budovaná na obranu proti Prusku v 
dob�  vlády Josefa II – nap�. Josefov (dnes sou� ást Jarom�� e) nebo Terezín (ob�  
m� sta zalo�ena v roce 1780). V sou � asnosti p�eva�uje obranná funkce jednozna � -
n�  pouze v tzv. vojenských újezdech, které však podle administrativn� -právního 
hlediska m� sty nejsou.  

M� sty s obchodní  funkcí byly historicky nap�. obchodní faktorie nebo obchodní 
p�ístavy, vzhledem k tomu, �e se s funkcí obchodní úz ce vá�e i funkce slu�eb u� v 
sou� asnosti monofunk� ní obchodní m� sta nenalezneme. 
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Pr� myslová m � sta jsou dvou typ� : prvním typem jsou m� sta s obyvatelstvem 
zam� stnaným p�i t� �b �  surovin (historicky u nás tzv. horní m� sta, v sou� asnosti 
ale pouze m� sta p� i lo�iscích surovin v extremních klimatických podmí nkách, které 
brání lokalizovat do m� st i jiné � innosti – nap�. Kiruna ve Švédsku). Druhým, pod-
statn�  rozší�en� jším, typem monofunk� ních pr� myslových m� st jsou m� sta se 
zpracovatelským pr� myslem (nap�. Adamov, T�inec). 

Monofunk� ní m� sta se správní funkcí  jsou také pom� rn�  z�ídkavým jevem. Nej-
� ast� ji se jedná o nov�  zakládaná hlavní m� sta zemí, kterým dosavadní poloha 
hlavního m� sta nevyhovovala. Mezi vybudovaná hlavní m� sta pat�í nap�. Washing-
ton v USA, Brasília v Brazílii, Canberra v Austrálii nebo Abuja v Nigérii. Zalo�ená 
hlavní m� sta jsou zpo� átku pom� rn�  malá a jejich obyvatelstvo tvo�í hlavn�  vládní 
ú�edníci, diplomaté a personál, v� tšinou ale brzy získávají i další funkce (obchodní, 
slu�eb, kulturní apod.) a zaznamenávají prudký nár � st po� tu obyvatel. 

Mezi m� sta s kulturní funkcí  pat�í nap�. malá univerzitní m� sta (Oxford), m� sta s 
lé� ebnou funkcí reprezentují nap�. láze� ská m� sta, m� sta orientovaná na rekreaci 
r� zná st�ediska zimních sport�  (Chamonix, Garmisch-Partenkirchen apod.) � i 
r� zná zábavní centra (Las Vegas, Monte Carlo). 

4.4 Morfologická struktura m � st 

Pod morfologickou strukturou m � st  rozumíme výškovou strukturu m� stské zá-
stavby (vertikální struktura m � sta) a p� dorysné uspo�ádání m� sta (horizontální 
struktura m � sta). I kdy� v posledním období m � sta hodn�  rostou do výšky (záslu-
hou urbanisticky kvalitní a koordinované zástavby i nekontrolované a nevhodné 
zástavby rušící p� vodní panoramu a siluetu m� sta), my si podrobn� ji p� iblí�íme 
p� dorysné uspo �ádání m � sta. Je to podstatn�  slo�it � jší problém, ne� v p �ípad�  
venkovských sídel, proto�e m � sta jsou zna� n�  prostorov�  rozsáhlejší. Z tohoto 
d� vodu se p� i klasifikacích v� tšinou nevychází z geneze m� sta, ale pouze ze sou-
� asného stavu. Nej� ast� ji se vy� le� ují � ty� základní p� dorysné typy m� st: 

�  M� sta s nepravidelným p � dorysem  se vyskytují na celém sv� t� , nej� ast� ji 
mají nepravidelný p� dorys ta m� sta, která vznikla dlouhodobým rozr� stáním 
kolem st�edov� kého jádra, v�dy ale také m � sta vybudovaná ve slo�itém teré-
nu, kterému se musí sí�  ulic p� izp� sobit. Charakteristické jsou pro n�  nepravi-
delná sí�  ulic a nám� stí. 

�  M� sta se šachovnicovým p � dorysem  se vyzna� ují pravidelným p� dorysem, 
ulice se k� i�ují v�dy pod pravým úhlem a d � lí tak m� sto na pravidelné � tverco-
vé nebo obdélníkové bloky. Tento p� dorys m� ly u� � ímské vojenské tábory a 
� áste� n�  si ho uchovala i m� sta, která vznikla na jejich základ�  (v � isté form�  
nap�. Turín [Torino]), podobný p� dorys mají také prakticky všechna m� sta v 
Severní Americe a Austrálii a je pou�íván hojn �  i p� i nové výstavb� , proto�e je 
nejvhodn� jší pro organizaci dopravy. 

�  M� sta s radiáln � -koncentrickým p � dorysem  jsou charakteristická tím, �e se 
ulice rozbíhají na všechny strany od centrální � ásti m� sta (tzv. radiály). Radiály 
jsou pak navzájem spojeny ulicemi s kruhovým tvarem (koncentry). Tento p� -
dorys má v� tšina evropských m� st. 
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�  Lineární m � sta jsou obdobou ulicových vsí – tato m� sta mají jednu výraznou 
osu, kterou tvo�í dlouhá ulice s rychlou dopravou. Domy jsou vybudovány po-
dél resp. v nevelké vzdálenosti od této ulice. Tento charakter má nap�íklad 
Volgograd (rozkládá se podél �eky Volhy v délce 60 km), nej� ast� ji se s ním 
setkáme u m� st vytvo�ených podél mohutných �ek nebo v úzkých údolích. 

4.5 Funk � ní struktura m � st 

Jak jsme ji� uvedli, jedním ze znak �  urbanizace je roz� len� ní m� st na zóny s roz-
dílnou p�eva�ující funkcí. R � zné m� stotvorné funkce jsou lokalizovány do rozdíl-
ných � tvrtí.  

Vysv� tlit principy funk� ního � len� ní m� st se pokoušejí jak geografové, tak sociolo-
gové nebo urbanisti. Nejrozší�en� jší jsou dosud t� i modely vnit�ní struktury m� st: 

�  model koncentrických zón 

�  sektorový model 

�  model mnoha jader  

Model koncentrických zón  vypracoval americký sociolog Ernest W. Burgess v 
roce 1929 na základ�  situace v Chicagu. Podle jeho teorie je nejp� irozen� jším 
uspo�ádáním funk� n�  odlišných ploch ve m� st�  systém koncentrických zón uspo-
�ádaných kolem m� stského centra: 

1. zónu tvo�í centrum m� sta – city, které je oblastí podnikání, obchodního, finan� -
ního, spole� enského i politického �ivota m � sta, místem, kde jsou ve m� st�  nej-
dra�ší pozemky i prostory pro bydlení a kancelá �e 

2. zóna p� iléhá k city a je v� tšinou tvo�ena nejstarší, � asto chátrající zástavbou ve 
m� st� , proto ji obývá nejchudší obyvatelstvo m� sta, � asto p�íslušníci menšin 
nebo imigranti, 

3. zóna má lepší bytové podmínky, tvo�í ji hlavn�  � in�ovní domy obývané p �evá�-
n�  kvalifikovanými pr� myslovými d� lníky - ni�ší st �ední t� ídou 

4. zóna je tvo�ena výstavn� jšími obytnými � tvrt� mi, tvo�í ji hlavn�  jednorodinné 
soukromé domy a luxusní � in�ovní domy a obývají ji bohatší vrstvy obyvatel-
stva 

5. zóna je p�edm� stská, tvo�í ji samostatná sídla, jejich� obyvatelstvo ale doj í�dí 
do m� sta za prací 

Pr� mysl je lokalizován p�evá�n �  v 1. a 2. zón� , p�ípadn�  v odd� lených areálech i v 
dalších zónách. Rozvoj m� sta znamená postupné posouvání hranic jednotlivých 
zón, co� vy�aduje neustálou p �estavbu jednotlivých m� stských � tvrtí, aby se p� i-
zp� sobily novým funkcím. Tento model je ve své klasické podob�  problematický 
hlavn�  v tom, �e nedoce � uje význam dopravních tras. 
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Sektorový model  vytvo�il ekonom Homer Hoyt v roce 1939. Podle tohoto modelu 
jsou kolem centra m� sta (city) uspo�ádány klínovit�  se rozši�ující sektory s rozdíl-
nou funkcí. P�i rozvoji m� sta se jednotlivé sektory rozši�ují za dosavadní hranice 
m� sta a nemusí proto nutn�  docházet ke zm� nám jejich hranic. Rychleji se rozvíje-
jí sektory podél hlavních komunikací, proto m� sta postupn�  dostávají hv� zdicovitý 
tvar. 

Model mnoha jader  vypracovali Chauncy D. Harris a Edward L. Ullman v roce 
1945. Podle n� j má m� sto funk� ní strukturu v podob�  n� kolika jader, která se v 
prostoru m� sta vícekrát opakují. Ka�dá zóna zaujímá místo s po lohou nejvýhod-
n� jší pro tu kterou funkci: city musí být umíst� no tak, aby bylo dostupné pro co 
nejv� tší po� et obyvatel (zpravidla ve st�edu), pr� myslové zóny se umis�ují podél 
d� le�itých komunikací, obytné zóny jsou zpravidla umí s�ovány tak, aby jejich oby-
vatelé m� li snadné spojení jak do centra, tak do pr� myslových zón. Vznik mnoha 
jader je zp� soben zejména tím, �e: 

�  n� které � innosti vy�adují specifické podmínky (p �ístav, pr� mysl) 

�  n� které � innosti se vzájemn�  p� itahují (pr� mysl a slu�by) 

�  n� které � innosti se vzájemn�  vylu� ují (vyšší standard bydlení a pr� mysl) 

�  n� které � innosti „si mohou dovolit“ platit vyšší nájemné za prostory ne� jiné (ty 
jsou pak vytla� ený z „dra�ší“ � ásti m� st). 

R� st m� sta podle tohoto modelu kombinuje sektorový model a model koncentric-
kých zón: n� které zóny se rozši�ují za stávající hranice m� sta, zárove�  ale dochází 
i ke zm� nám hranic mezi zónami a k p�estavb�  m� stských � tvrtí podle jejich nové 
funkce. 

Všechny t� i modely funk� ního uspo�ádání m� st znázorn� né na obr. 21. Všechny se 
vyzna� ují zna� nou generalizací, jsou schematizovány a v konkrétních m� stech 
jsou výrazn�  p� izp� sobovány místním podmínkám. 

 

 

Obr. 7  Schematické modely vnit�ní struktury m� sta 
(mode koncentrických zón, sektorový model, model mnoha jader) 
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P�i územním plánování m� �ou být p �ístupy k lokalizaci jednotlivých funkcí ve m� s-
t�  r� zné. Nap�. v � eskoslovensku se plánova� i m� stského prostoru �ídili tzv. Atén-
skou chartou, která byla souborem zásad tzv. „moderního urbanismu“. Byla p� ijatá 
na konferenci CIAM v roku1933, vydaná Le Corbusierem v roku 1943. Aténská 
charta  ur� ovala rozd� lení m� sta do monofunk� ních zón se � ty�mi základními funk-
cemi: bydlením, prací, rekreací a je svazující dopravou. Tak vznikla i velká mono-
funk� ní panelová sídlišt� , co� samoz �ejm�  � asem znamenalo zvýšené nároky na 
dopravu a nar� stající automobilizací se doprava p�et� �uje a zhoršuje ekologickou 
situaci m� st. V sou� asnosti se od monofunk� nosti ustupuje a je snaha lokalizovat 
v rámci jedné zóny v� tší mno�ství „p � itahujících se“ funkcí. P�i suburbánní výstav-
b�  se na toto pravidlo však � asto zapomíná. 

Prostorový r� st m� sta (tzv. urban sprawl ) znamená i zm� nu lokalizace n� kterých 
funkcí, nap�. maloobchod se p�esunul z center m� st dominantn�  do velkých ná-
kupních center na okraji m� st podél hlavních silni� ních tah� . M� ní se i sociální 
distribuce obyvatelstva na území m� sta. Nap�. sou� ástí procesu reurbanizace je i 
tzv. gentrifikace , co� je revitalizace degradovaných obytných � tvrtí v m� stských 
centrech zp� sobena p�íchodem ekonomicky siln� jších obyvatel, kde nahrazují 
starší a chudší obyvatelstvo. Do centra m� sta se tím vrací �ivot a vzniká nová so-
ciální skupina gentrifikant� , neboli yuppies. Yuppies  jsou v� tšinou mladí a pracov-
n�  úsp� šní, � asto singles nebo nesezdaní, bezdetní, s dlouhou a pru�nou pracovní 
dobou. Krom�  toho registrujeme ve m� stech i citadelizaci , kdy se vytvá�í totáln�  
izolované, uzav�ené a chrán� né zóny v atraktivním prost�edí, kde se soust�edí a 
koncentrují nejbohatší vrstvy (elity?) obyvatelstva. Citadelizaci lze ozna� it za ur� i-
tou formu gentrifikace, obecn�  však platí, �e citadely mají vyšší standard ne� ge nt-
rifikované � tvrti. Velmi negativním pr� vodním procesem je ghettoizace , tj. vytvá�e-
ní � tvrtí s nízkou sociální a ekonomickou úrovní. Obyvatelstvo je tady � asto etnicky 
homogenní a tvo�eno p�ist� hovalci – etnickými enklávami. Dochází tím k dlouho-
dobému vylou� ení n� kterých vrstev obyvatel a úpadku bytového fondu. Vznik ghett 
je nej� ast� jší ve zdevastovaných oblastech vnit�ního m� sta. 

P�i komplexním zhodnocení je mo�né konstatovat, �e pr o sou� asné postindustriál-
ní m� sto je typických n� kolik základních charakteristik: 

�  stagnace r� stu obyvatelstva 

�  vliv globalizace a integrace do mezinárodní d� lby práce 

�  rozvoln� ní prostorové struktury m� sta s pozvolným nástupem revitalizace cen-
ter 

�  decentralizace výroby a obchodu, centralizace slu� eb, � ídících funkcí a kultury 

�  sociální polarizace, � asto prostorov�  opa� ná (movit� jší vrstvy na okrajích) 

�  koncentrace �ídících funkcí a slu�eb (finan � ní, poradenské, reklamní, teleko-
munika� ní) 

�  potla� ování správní a politické role ekonomickými faktory 
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Úkol / Úkol k zamyšlení  
 
Pokud bydlíte ve m� st� , zamyslete se nad tím, jaké funkce má vaše m� sto. U 
ka�dé funkce byste m � li být schopni uvézt p�íklad za�ízení plnících tyto funkce. 
Která z t� chto za�ízení jsou m� stotvorná, m� stoobslu�ná nebo zárove �  m� stoto-
vorná i m� stoobslu�ná.  
Zamyslete se nad funk� ním uspo�ádáním vašeho m� sta, kterému modelu funk� -
ního uspo�ádání m� st se nejvíce podobá? 

 

 
SHRNUTÍ 

Hranice m� sta 
�  geografická a administrativní hranice m� sta se m� �e lišit 
�  nejv� tší rozdíly jsou ve slo�it � jších sídelních útvarech: aglomerace, konurbace, 

megalopolis 
Funkce m� st 
�  m� stoobslu�né (slou�í jen obyvatel � m m� sta) 
�  m� stotvorné (slou�í i lidem ze zázemí m � sta)  
�  základní funkce jsou: obytná funkce, správní funkce, zdravotní funkce, kulturní 

funkce, školská funkce, nábo�enská funkce, obranná funkce, obchodní funkce, 
dopravní funkce, pr� myslová funkce, funkce slu�eb 

�  existují m� sta monofunk� ní a polyfunk� ní 
Prostorové uspo�ádání m� st 
�  morfologické uspo�ádání m� sta: výškové a p� dorysné (m� sta s nepravidelným 

p� dorysem, m� sta se šachovnicovým p� dorysem, m� sta s radiáln� -
koncentrickým p� dorysem, lineární m� sta) 

�  funk� ní uspo�ádání m� sta: model koncentrických zón, sektorový model, model 
mnoha jader 

 
Kontrolní otázky a úkoly 

1. Stru� n�  charakterizujte aglomerace, konurbace resp. megalopole. 

2. Které m� stské funkce mají ú�edn�  vymezené území p� sobení? 

3. Je pro n� které morfologické typy m� st vhodn� jší lokalizace n� jakých kon-
krétních funkcí, zkuste uvést p�íklady? 

Pojmy k zapamatování 

Kompaktní m� sto, aglomerace, konurbace, megalopolis, ekumenopolis;  m� sto-
totvorné a m� stoobslu�né funkce m � sta; monofunk� ní a polyfunk� ní m� sta, spo-
le� enské a hospodá�ské funkce m� sta; morfologická struktura m� sta (vertikální, 
horizontální), funk� ní struktura m� sta; gentrifikace, citadelizace, ghettoizace 
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5 Sídelní systém 

Cíl 
Po prostudování této kapitoly budete um� t: 

�  Rozlišit  a specifikovat prostorové, resp.  hierarchické uspo�ádání sídel 

�  Identifikovat a popsat zázemí sídel, zákonitosti a d� vody jeho vymezování 

�  Vysv� tlit zákonitosti regionálního a sídelního systému pomocí n� kterých 
obecn�  akceptovaných teorií 

Doba pot�ebná k prostudování kapitoly: 60 minut . 

Pr� vodce studiem  
A� dosud jsme zase zabývali sídly jako izolovanými jevy. Ve skute� nosti jsou 
mezi nimi velmi slo�ité vztahy a jsou sou � ástí jednotn�  fungujícího systému. 
Jeho stru� ná charakteristika je obsahem této kapitoly. Její zvládnutí vy�aduje 
jistou míru prostorové p�edstavivosti a � áste� n�  i abstraktního logického myšlení. 
P�i studiu sídelního systému ve skute� nosti vlastn�  pozvoln�  p�echázíme do 
geografie regionální. 

5.1 M� sto a zázemí 

�ádné sídlo (m � sto ani venkovské sídlo) nem� �e existovat osamocen �  bez vztah�  
(nap�. p�esun�  osob, zbo�í, energie) se svým okolím a s ostatními  sídly. Naopak: 
ka�dé m � sto i vesnice má hluboké vztahy a vazby se svým okolím, s oblastí, ve 
které le�í a také s ostatními m � sty a vesnicemi regionu nebo státu. Z toho d� vodu 
nem� �eme zkoumat sídla jako osamocené a izolované jevy,  ale jako sou� ást ur� i-
tého systému sídel .  

V rámci výzkumu sídelních systému se nej� ast� ji zkoumá: 

�  vztah m� sta k jeho zázemí  

�  vlastnosti sít�  sídel (sídelní hierarchie, tj. rozdílný význam sídel v sídelním 
systému, prostorové uspo�ádání sídel) 

Jak jsme ji� uvedli, existuje mezi m � sty a jejich okolím neustálá vým� na obyvatel, 
zbo�í, informací i energií. M � sto své okolí ovliv� uje, na druhé stran�  je ale samo 
ovliv� ováno vlastnostmi svého okolí. Vazby mezi m� stem a jeho okolím mohou být 
r� zn�  silné a m� ní se v � ase v závislosti na velikosti sídla i zp� sobu dopravy.  

Tyto vztahy jsou v�dy oboustranné: 

�  venkovské okolí pro m � sto zajiš�uje (do ur� ité míry) zásobování m� stského 
obyvatelstva, dává m� stu k dispozici své pracovní síly, p� ispívá st� hováním 
svého obyvatelstva k r� stu m� sta a poskytuje m� stskému obyvatelstvu plochy 
pro odpo� inek a rekreaci; n� kdy je i � ást pr� myslu m� sta závislá na surovinách 
dodávaných z nejbli�šího okolí 
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�  m� sto pro své venkovské okolí  je centrem, v n� m� si obyvatelstvo okolních 
sídel obstarává nákupy, zajiš�uje si další r� znorodé slu�by (dojí� � ka do škol, 
do zdravotnických za�ízení a podobn� ) a vyu�ívá nabídky pracovních p �íle�i-
tostí 

Tak se kolem ka�dého m � sta vytvá�í oblast ovlivn� ná m� stem, pro kterou se u�ívá 
v geografii v� tšinou ozna� ení zázemí m� sta. Ve vztazích k m� stu jsou p�irozen�  
všechna sídla le�ící v jeho zázemí. 

Podle intenzity vzájemných vztah�  mezi m� stem a sídly v zázemí m� �eme roz � le-
nit zázemí na n� kolik zón, nej� ast� ji se pou�ívá � len� ní na zázemí p�evá�n �  tíh-
noucí k danému m� stu a zázemí voln�  spojené s m� stem: 

�  zázemí p �evá�n �  tíhnoucí k m � stu  tvo�í všechna sídla, pro n� � je toto m � sto 
hlavním st�ediskem 

�  zázemí voln �  spojené s m � stem  tvo�í sídla, která mají vedle vztah�  k dané-
mu m� stu stejn�  nebo více intenzívní vztahy k jinému nebo jiným m� st� m 

Formování zázemí m� sta je výsledkem vzájemného spolup� sobení t� ch za�ízení, 
která se podílejí na m� stotvorných funkcích m� sta. Ka�dé z t � chto za�ízení vytvá�í 
ur� itou oblast svojí p� sobnosti, takzvanou sféru vlivu .  

Sféry vlivu jednotlivých za�ízení se zna� n�  liší pr� b� hem své hranice i svým roz-
sahem. Velikost ur� ité sféry vlivu závisí na typu za�ízení, nap�. základní škola nebo 
lékárna mají menší sféru vlivu ne� st �ední škola, nemocnice � i okresní ú�ad. 

 Vymezení sfér vlivu je pom� rn�  snadné u za�ízení, která mají ú�edn�  vymezenou 
oblast p� sobení (nap�. sférou vlivu ú�adu m� sta jsou všechna sídla le�ící v admi-
nistrativních hranicích m� sta, sférou vlivu okresního ú�adu je území okresu apod.). 
Snadno lze vytý� it i sféry vlivu � asto vyu�ívaných za �ízení (obchodní domy, kina, 
diskotéky apod.), naopak obtí�né je ur � ování sfér vlivu nepravideln�  a mén�  � asto 
vyu�ívaných za �ízení (divadla, prodejny speciálního zbo�í). 

P�i vymezení zázemí m � st  se vzájemn�  kombinují sféry vlivu r� zných m� stoto-
vorných za�ízení. Nej� ast� ji se hodnotí: 

�  dopravní sféra m � sta (oblast, ze které je m� sto dopravn�  dostupn� jší ne� 
jiná m� sta) 

�  administrativní sféra m � sta (obvody administrativních za�ízení, která mají 
sídlo ve m� st� ) 

�  obchodní sféra m � sta (oblast, ze které dojí�d � jí obyvatelé do m� sta nakupo-
vat) 

�  sféra vlivu školských a zdravotnických za � ízení 

�  sféra dojí� � ky za prací  (oblast, ze které do m� sta dojí�d � jí obyvatelé zázemí 
pracovat)  

Na základ�  zhodnocení pr� b� hu hranic jednotlivých sfér vlivu a posouzení vzá-
jemné shody nebo rozdílu jsou následn�  vymezeny hranice zázemí a je provedeno 
jeho rozd� lení do zón r� zné intenzity.  
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V n� kterých p�ípadech, p�edevším p�i pokusech o vymezení zázemí v� tšího po� tu 
m� st ur� ité oblasti, m� �e být vybrána jen jedna dostate � n�  reprezentativní sféra 
vlivu (nap�. p�evládající frekvence autobusové dopravy, p�eva�ující dojí� � ka do 
zam� stnání), na jejím� základ �  jsou vymezeny hranice zázemí všech center. 

Samostatnou problematikou vymezování sfér vlivu center jsou regionaliza� ní úlo-
hy. Výsledkem je regionalizace  území, tj. celé p� vodní území se rozd� lí mezi 
sféry vlivu jednotlivých center, p� i� em� ka�dá � ást území musí být za�azena 
k spádovému území n� jakého centra (kam spáduje) a �ádné sféry vlivu cen ter se 
nem� �ou p �ekrývat. Regionalizací potom dostáváme rozd� lení n� jaké územní 
jednotky na menší územní jednotky (nap�. kraj�  na okresy). Regionaliza� ní postup 
m� �e být i opa � ný, tj. spájením menších územních jednotek do v� tších územních 
jednotek. 

5.1.1 Hierarchie sídel 

M� sta se liší nejen svou polohou, velikostí, ale i velikostí zázemí a významem v 
sídelním systému. Rozdílný význam sídel (hierarchie sídel) se projevuje zejména 
odlišnostmi v jejich funkcích. V rozmíst� ní sídel v prostoru i v jejich hierarchických 
vztazích existují jisté zákonitosti, které se sna�í  vysv� tlit r� zné geografické teorie. 
Blí�e se seznámíme pouze s nejznám � jšími a nejrespektovan� jšími z nich.  

Zipfovo pravidlo po � adí – velikost 

G. K. Zipf v roce 1941 zkoumal statistické zákonitosti velikostního po�adí m� st v 
jednotlivých státech a všiml si, �e pokud má nejlid nat� jší m� sto nap�. milion obyva-
tel, má druhé v po�adí zhruba polovinu obyvatel (500 tis.), t�etí t�etinu atd., tedy �e 
velikost sídla odpovídá velikosti nejv� tšího m� sta d� lené po�adím. Znamená to, �e 
by mohl platit vztah: 

�Q
�3

�3 ��
�Q

� 
, 

kde P1 je po� et obyvatel nejv� tšího m� sta, Pn je po� et obyvatel n-tého nejv� tšího 
m� sta a n je po�adí tohoto m� sta podle po� tu obyvatel. P�i ov�� ování tohoto pravi-
dla se zjistilo, �e v �ad�  zemí je spln� no, v n� kterých státech ale nacházíme odliš-
né p�íklady. Srovnání skute� ných velikostních pom� r�  m� st se�azených do �ady 
podle klesajícího po� tu obyvatel s ideální Zipfovou �adou umo� � uje zjistit zvlášt-
nosti konkrétního systému m� st zkoumané oblasti nebo státu.  

Podle vztahu teoretických a reálných velikostí m� st mohou nastat t� i rozdílné p�í-
pady: 

�  skute� né velikosti m� st odpovídají „teoretickým“, v tomto p�ípad�  se pokládá 
systém m� st za vyvá�ený 

�  neproporcionáln�  vysoký je podíl obyvatelstva v nejv� tším m� st� ; takové sys-
témy mají nap�. Ma� arsko nebo Rakousko (v obou p�ípadech je odchylka od 
Zipfova pravidla zp� sobená tím, �e Víde �  a Budapeš�  byly p� vodn�  hlavními 
m� sty podstatn�  v� tších státních útvar� , ne� dnes, �e tedy byly p � ipraveny o 
� ást svého p�irozeného zázemí) 
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�  nízká koncentrace obyvatel v nejlidnat� jším m� st� , to ukazuje na území, která 
mají v� tší po� et jader r� stu, nap�. vznikla spojením n� kolika d�íve odd� lených 
území (nap�. dnešní Polsko) 

P�i grafickém znázorn� ní je na x-ové ose po�adí m� sta a na y-ové ose po� et oby-
vatel. Ob�  osy by m� ly mít logaritmické m�� ítko, v tom p�ípad�  bude mít teoretická 
k� ivka pr� b� h rovné � áry (úse� ky). Zipfova k� ivka pro � eskou republiku je znázor-
n� na na obr. 22. Je z n� ho z�ejmé, �e velikostní struktura sídel v generalizovan é 
podob�  odpovídá Zipfov�  teorii. Výrazn� jší rozdíl je v po�adí mezi 4. – 10. místem. 
Tady se reálná k� ivka dostává výrazn� ji pod k� ivku teoretickou. V praxi to zname-
ná, �e v � eské republice absentují m� sta velikostní kategorie 100 000 – 300 000 
obyvatel. 
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1 10 100 1000

 

Obr. 8 Zipfova k�ivka pro � eskou republiku 

 

5.1.2 Prostorové rozlo�ení sídel 

Prostorové rozlo�ení sídel se zpravidla nezkoumá sa mostatn�  ale v souvislosti s 
hierarchickým uspo�ádáním sídel. To je p�ípad i teorie centrálních míst , kterou 
vypracoval v polovin�  30. let 20. století n� mecký geograf Walter Christaller . P� i 
svých úvahách vyšel z p�edpokladu, �e rozlo�ení sídel v krajin �  není nahodilé, ale 
� ídí se ur� itými pravidly. Zákonitosti tohoto rozlo�ení hledal  hlavn�  v ekonomických 
teoriích, proto�e sídla chápal p �edevším jako ekonomicko-geografické jevy.  

Podle Christallera je základní formou uspo�ádání organické (ale z� ásti i neorganic-
ké) hmoty centrální uspo�ádání, ve kterém centrum má funkci jádra pro hmotné i 
nehmotné jevy, které ho obklopují. Centrální uspo�ádání existuje i v r� zných oblas-
tech spole� ensko-ekonomického �ivota, lze jej tedy aplikovat i  pro systém m� st. 
M� sto tvo�í centrum pro své zázemí, je tedy st�ediskem ur� itého prostoru, jeho 
centrálním místem . V centrálním míst�  jsou poskytovány slu�by pro obyvatele 
okolních sídel, všechna centrální místa ale nejsou rovnocenná. Odlišují se nejen 
mno�stvím „centrálních“ funkcí, ale i velikostí obl asti, nad kterou sv� j vliv uplat� ují. 
Centrální místa, která mají v� tší vliv, jsou centra vyššího �ádu, menší vliv mají cen-
tra ni�šího �ádu. 
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V další � ásti své teorie se Christaller zabýval rozlo�ením c enter stejného �ádu v 
prostoru a sna�il se najít jejich optimální prostor ové uspo�ádání. P�edpokládal, �e 
jsou-li spot�ebitelé rovnom� rn�  rozmíst� ni v rovin�  a mohou-li se pohybovat všemi 
sm� ry, má „ideální“ tr�ní oblast prodeje ur � itého zbo�í (tj. oblast, ze které budou 
lidé dané zbo�í nakupovat) tvar kruhu.  

Horní hranicí velikosti tr�ní oblasti je vzdálenost , ze které u� nebude výhodné na-
kupovat dané zbo�í v uvedeném obchod � , proto�e budou náklady na dopravu 
p�íliš velké (lidé si pak obstarají zbo�í v jiném obc hod�  s výhodn� jší polohou, nebo 
je prost�  nekoupí v� bec). Vedle toho ale existuje i dolní hranice tr�ní  oblasti: oblast 
musí zahrnout alespo�  tolik lidí, aby poskytovaná slu�ba (prodej zbo�í) byla pro 
podnikatele rentabilní. Skute� né hranice tr�ní oblasti p � itom le�í n � kde mezi horní 
a dolní hranicí. 

P�edpokládáme-li, �e se obchodníci chovají racionáln � , budou se sna�it obslou�it 
co nejv� tší území, tj. dosáhnout stavu, kdy se skute� né hranice tr�ní oblasti zbo�í 
shodují s teoretickou horní hranicí a kdy jim na „jejich území“ nikdo nekonkuruje. 
Takového stavu ale nelze dosáhnout, proto�e kruhy n em� �eme zaplnit celou plo-
chu a n� které oblasti by tak z� staly neobsluhovány. Proto se musí tr�ní oblasti 
jednotlivých center z� ásti p�ekrývat. Nejmenšího p�ekrytí se dosáhne, uspo�ádají-li 
se centra do stejných vzdáleností od sebe do trojúhelníkové sít� . V p�ekrývajících 
se � ástech tr�ních území se spot �ebitelé budou orientovat na to centrum, které je 
jim bli�ší (budou se sna�it minimalizovat náklady n a dopravu), proto se oblasti 
p�ekrývání rozp� lí a tr�ní území jednotlivých center dostanou tvar pravidelného 
šestiúhelníka. V idealizovaných podmínkách bude ka� dý z obchodník�  obsluhovat 
území stejného tvaru a velikosti, všichni budou mít stejný zisk a nebudou si navzá-
jem konkurovat. 

Proto�e funkci centrálních míst vytvá �ejí hlavn�  slu�by a obchod, p �edpokládal 
Christaller, �e centrální místa mají v krajin �  podobné uspo�ádání, jako ideální tr�ní 
oblasti. Centrální místa stejného � ádu jsou podle této teorie stejn�  vzdálena od 
šesti dalších centrálních míst stejného �ádu, mají p� ibli�n �  stejnou velikost a obslu-
hují p� ibli�n �  stejn�  velké oblasti, které mají tvar rovnostranného šestiúhelníka. 

Centra ni�šího � ádu budou le�et v�dy uprost �ed mezi t�emi sousedními centry 
vyššího �ádu v bodech, kde se stýkají jejich zázemí. Ka�dé c entrum vyššího �ádu 
bude zahrnovat všechny funkce center ni�ších úrovní . 

Tento zp� sob umis�ování center ni�šího �ádu mezi centra vyššího se opírá o tzv. 
tr�ní princip  (tj. o distribuci slu�eb nebo zbo�í). Proto�e záze mí centrálních míst 
ni�šího �ádu bude mít 3krát menší plochu, ne� zázemí míst vy ššího �ádu, byl tento 
systém umíst� ní nazván K = 3 sí � . 

Vedle tr�ního principu navrhl Christaller i dva alt ernativní p�ístupy k umíst� ní center 
ni�šího �ádu:  

�  dopravní princip , podle kterého p�i umis�ování center ni�šího �ádu bude 
up�ednost� ována poloha na dopravních spojnicích stávajících center, a proto 
vzniknou centra ni�šího �ádu v�dy uprost �ed mezi dv� ma sousedními centry 
(pak K = 4 sí � ) 

�  administrativní princip , podle kterého budou vytvá�ena centra ni�šího stupn �  
tak, aby celé jejich zázemí le�elo v zázemí centra vyššího �ádu – jak je to ob-
vyklé nap�. v � len� ní státu na kraje, okresy a obce (pak K = 7 sí � ) 
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K = 3 sí�

 

K = 4 sí� K = 7 sí�  

Obr. 9  Christallerova teorie centrálních míst (tr�ní, dop ravní a administrativní princip) 

 

Jestli�e bychom postup z p �edchozí kapitoly opakovali podruhé, pot�etí atd., vedlo 
by to k vytvo�ení n� kolika úrovní center, p� i� em� ka�dé z center ni�šího �ádu je 
umíst� no ve st�edu mezi centry vyššího �ádu. P�itom centra vyššího �ádu budou 
mít zárove�  i funkce všech center ni�šího �ádu. Tuto skute � nost ozna � ujeme 
jako hierarchii centrálních míst . 

Christaller provád� l své výzkumy v ji�ním N � mecku, pro n� � vymezil celkem 7 
hierarchických úrovní centrálních míst (tj. celkem 8 hierarchických úrovní sídel, 
proto�e nejmenší sídla centrálními místy nejsou). H ierarchicky nejvyšší bylo hlavní 
m� sto, kterému jsou pod�ízena 2 provin� ní m� sta, 6 oblastních m� st, 18 okresních 
m� st, 54 okrskových m� st, 162 st�ediskových vsí a 486 tr�ních vsí. Se sni�ováním 
hierarchické úrovn�  sídel se zmenšuje rozloha zázemí, po� et obyvatel i po� et po-
skytovaných slu�eb a druh �  zbo�í. 

 

 oblastní m� sto

okresní m� sto

okrskové m� sto

st�edisková ves

tr�ní ves

10 km  

Obr. 10 Christallerova teorie centrálních míst (hierarchie) 
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Obr. 11 Christallerova teorie centrálních míst (reálné zkoumané území) 

 

Na Christalletovu teorii centrálních míst navázal A. Lösch , který vyvinul odlišný 
obraz lokalizace. P�ijal myšlenku o šestiúhelníkových zázemích jednotlivých cen-
ter, ale na rozdíl od Christallera, který vycházel ze st�edisek nejvyššího �ádu a 
odvozoval polohu center ni�šího �ádu, Lösch se zabýval otázkou, kam se v síti 
st�edisek ni�šího �ádu umístí prodej zbo�í nebo slu�eb vyššího �ádu. Došel k záv� -
ru, �e prodejci zbo�í, jeho� tr�ní oblast bude v ro zsahu od plochy základního šesti-
úhelníku po jeho trojnásobek budou umis�ovat své prodejny v síti typu K = 3, za-
tímco prodejci zbo�í s tr�ní oblastí o rozloze od t rojnásobku do � ty�násobku zá-
kladní plochy v sítích typu K = 4 atd. (vymezil sít�  typu K = 7, 9, 12, 13, 16, 19, 21, 
25...).  

Centra t� chto r� zných sítí ale nejsou p�irozen�  v�dy ve stejném míst �  a proto se 
funkce jednotlivých center odlišují (p�esn� ji �e� eno: elementární zbo�í ka�dodenní 
pot�eby je poskytováno ve všech centrech, specializované zbo�í s v � tší tr�ní oblas-
tí ale nikoliv a neplatí, �e sídlo, které poskytuje  zbo�í s tr�ní oblastí ur � ité velikosti, 
poskytuje také všechny druhy zbo�í s menší tr�ní ob lastí). 
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P�ekrytím r� zných K sítí se vytvo�í tzv. ekonomická krajina : kolem centra se vy-
tvá�í po 30° se st� ídající sektory s výraznou specializací a sektory s malou aktivi-
tou. 

 

 

na m� sta bohatý sektor

na m� sta chudý sektor
 

Obr. 12 Löschova ekonomická krajina 

 

Zatímco Christallerova hierarchie více odpovídá maloobchodu a slu�bám v terciál-
ním sektoru, Löschova ekonomická krajina lépe charakterizuje rozmíst� ní pr� mys-
lu v jeho pozd� jším, tr�ním stádiu (zjednodušen �  �e� eno: je-li v n� jakém m� st�  
továrna na televizory, ješt�  v n� m nemusí být cukrovar – jestli�e ale v n � jakém 
m� st�  prodávají televizory, tém��  jist�  tam budete i obchod prodávající cukr). 

Úkol / Úkol k zamyšlení  
 
Zamyslete se nad sférami vlivu r� zných za�ízení umíst� ných v sídle, ve kterém 
�ijete, Které z nich p �ekra� ují sférou vlivu hranice sídla, které má nejv� tší sféru 
vlivu? 
Zamyslete se nad postavením vašeho bydlišt�  v hierarchickém systému sídel, 
pod které sídlo vyššího �ádu spadá (nebydlíte-li v Praze)? 
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SHRNUTÍ 

Sféra vlivu 
�  oblast p� sobení jednotlivých za�ízení umíst� ných ve m� st�   
Zázemí m� sta 
�  oblast ovlivn� ná m� stem 
�  � lení se na zázemí p�evá�n �  tíhnoucí k m� stu a zázemí voln�  spojené s m� s-

tem 
�  zázemí m� sta se vymezuje podle sfér vlivu m� stotvorných za�ízení 
Regionalizace 
�  rozd� lení region�  na menší územní jednotky (nebo naopak spájení menších 

územních jednotek do v� tších) 
Hierarchie sídel 
�  odstup� ování velikosti, vlivu a významu sídel 
�  Zipfovo pravidlo (velikost sídla odpovídá velikosti nejv� tšího m� sta d� lené 

po�adí) 
Prostorové rozlo�ení sídel 
�  Christallerova teorie centrálních míst (m� sta jsou centrálními místy pro své 

zázemí, jejich vliv je odstup� ován podle jejich �ádu – centrální místa vyššího 
�ádu mají v� tší zázemí a v� tší vliv; centrální místa stejného �ádu jsou umíst� na 
v trojúhelníkové síti, mají p� ibli�n �  stejnou velikost a obsluhují p� ibli�n �  stejn�  
velké oblasti, které mají tvar rovnostranného šestiúhelníka; centra ni�šího �ádu 
le�í v�dy uprost �ed mezi t�emi sousedními centry vyššího �ádu; ka�dé centrum 
vyššího �ádu je zárove�  centem všech ni�ších �ád� ) 

�  Löschova ekonomická krajina (funkce jednotlivých center se liší; kolem centra 
se st� ídající sektory s výraznou specializací a sektory s malou aktivitou) 

 
Kontrolní otázky a úkoly 

1. Co je zázemí m� sta, jak se liší od sféry vlivu m� stských za�ízení? 

2. � ím se liší Lösch� v model usp�ádání centrálních míst od Christallerova 
modelu? 

3. Pro�  skute� né rozlo�ení m � st v krajin�  není tak pravidelné jako v mode-
lech? 

Pojmy k zapamatování 

Zázemí m� sta, sféra vlivu, regionalizace, prostorové rozlo�e ní sídel, hierarchie 
sídel, pravidlo po�adí – velikost, teorie centrálních míst, ekonomická krajina 
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Záv� r 

Milí studenti, jak ji� bylo zmín � no v úvodu, pou�ívali jste text ur � ený student� m p�ipravovaného kombinova-
ného studia studijního oboru Geografie. Cílem jeho ov�� ení ve výuce bylo – krom�  vlastního p�edávání no-
vých informací – také identifikovat místa obtí�n �  srozumitelná, nep�ehledná, p�ípadn�  upozornit na p�eklepy, 
typografické i v� cné chyby. D� kujeme Vám, �e pe � livým vypln� ním záv� re� ného hodnotícího dotazníku 
p� isp� jete ke zdokonalení tohoto textu a tím i k efektivn� jšímu studiu Vašich budoucích koleg� . 
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